RESUME

Coménius et le christianisme non-confessionnel

La communication de J. V4lka a pour objet I'attitude de Coménius 2 I'égard de la confessio-
nalisation du christianisme au 16° et au 17° siécle. Lauteur donne plusieurs exemples de la
disposition non-confessionnelle des représentants politiques de la Bohéme et de la Moravie de
I’époque (Jan de Pernstejn). Clest a cette disposition qu’il attribue I’existence, dans ces deux
pays, d’une longue période — de la fin du hussitisme jusquau début du’ 17° siécle - de la
tolérance religieuse a une époque o PEurope était la proie des guerres de religion. Lauteur
est de I'avis que Coménius s’inscrit dans cette tradition tchéque et humaniste. II le démontre par
P'attitude nettement anticonfessionnelle que Coménius exprime dans les Clamores Eliae, ou il
formule de graves critiques 4 I'adresse de toutes les confessions tout en les faisant participer
toutes — la confession catholique y comprise — & 'oeuvre de la réparation générale (emendatio
catholica). Il se peut que Coménius ait considéré le dépassement du confessionalisme aussi
comme une protection contre I’athéisme, dont le cartésianisme était pour lui la manifestation
la plus dangereuse.
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19. mezindrodni komeniologické kolokvium, Uhersky Brod, 5.-7. ffjna 1993

ZIDOVSKE OTAZNIKY U J. A. KOMENSKEHO

JOSEF BARTON

Tento pfispévek chce byt jednim z maéla st¥pkd, které snad Ize jesté dodat
k mozaice bohatého a7 nadbyte¢ného badini o Komenském.! Hovoiime
0 muZi, jehoZ si miiZeme postavit jako typos evropského barokového uéence
nikoli zanedbatelného formétu. Jak se tak viestranny &lovék vyrovnaval
s existenci relativné silného mimokftesfanského proudu, jako bylo Zidovstvi
v dobé&, kterd ndm dosvédCuje na jedné stran& krajni antisemitismus, na
strané druhé vypjaty filojudaismus spojeny se smé&lou nadé&ji na brzké pfijeti
kiestanstvi ze strany Zid?

Upozoriiuji, Ze pro struénost se nebudeme téméf zabyvat §ir§im kulturnim
kontextem, ktery, pfizndvam pfedem, je zajisté zajimavéjsi nez Komenského
tloha v ném. Pfipomindm jen zdkladni fakta, jako bylo vypovézeni §panél-
skych Zidt 1492 a jejich kulturn{ aktivita af uZ v Evrop& nebo v Osmanské
Ii81, rozkvét kabalistického uleni MoSe Cordovera a Jicchaka Luriji
Askenaziho® prostfednictvim jejich Zaki, rozsirent téchto nauk mezi zapado-
evropskymi kfesfanskymi ucenci, pohyb askenézskych Zid po pogromech
na zépad€ Ukrajiny v letech 1648-57 a s tim v§im souvisejici neklid vrcholici
v mesidnském hnutf Sabbataje Cvi ben Mordechaj® v 60. letech 17. stoleti.
Zdrzime se komentait zabihajicich do oblasti politickych dé&jin (to by mé&lo
byt doménou historikil) a ziistaneme pouze u faktd, jeZ ndm problém pong-
kud osvétli z hlediska kulturniho a religionistického.

Za svédky jsme si vzali Komenského spisy a ve struéném referatu se ted
pokusme shrnout, jakou asi védomost o fenoménu Zidovstvi v nich shled4-
vame.

Zidovstvi. Siti zab&ru omezime v tom smysly, Ze o Zidech budeme hovofit
jako o néboZenské (piipadné etnické) skupin& v obdobi novovéku (even-
tudln¢ stfedovéku), a nechdme zcela stranou historické Izraelity Starého
zékona.

Citace a zminky* vztahujici se k fenoménu Zidovstvi, ktery Komenskému
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ani nemohl byt tiplné nezndm (v mistech, kterymi v Zivoté prochézel, byly
v 17. stoleti pocetné Zidovské komunity — napt. v Uherském Brodég, Straznici,
Le3né a zvlasté pak v Amsterdamu),” davaji &tenafi tusit uz pfi povrchnim
zhodnoceni jakési zaujeti pro tuto problematiku.

1. Vyvstavd ndm prvni otdzka: Mdme doloZen osobni kontakt Jana Amose
s ptislu$niky Zidovskych komunit? S odvoldnim na uvedeny materil soudim,
Ze nikoli, i kdyZ vzhledem ke znamym styktim s notorickymi filosemity, jako
byli lidé uzsiho Hartlibova okruhu® nebo P. Serrarius (mj. pfivrZenec a pro-
pagator Sabbatajova hnuti),” by se dala pfedpoklddat alespon setkdni s vy-
znamnymi osobnostmi Zidovskych obci, jako byl Menase ben Jisrael. Ten
ostatné Komenskému nebyl neznam, cozZ je snadno doloZitelné piimo, ze
zminky o Cetb& protokolu disputace mezi uvedenym rabinem a reformova-
nym teologem D’Espagnetem v dopise Hartlibovi z 13. X. 1656.% Vedle toho
vime, Ze v dobé&, kdy Komensky s rodinou sidlil ve vychodopruském Elbingu,
v tamni tiskarné vydala svij spisek Geistlicher Jiidischer Wunderbalsam
(1646, znovu v Amsterdamu 1660 a 1664) Anna von Medem, pokiténa Zi-
dovka, kterd zde popsala sva tidajna vidéni o obracen{ Zidt.” Neni mi oviem
znamo, zda se s ni na§ uenec viibec kdy opravdu setkal. '

2. Jaké jsme u Komenského nalezli odkazy popisujici judaismus, jeho
zvlaStnosti, proudy a hnuti?
2.1. Nejstarsi (z . 1623) rozséahlejii relaci je oddil Zidé v XVII. kap. Laby-
rintu,"* kde se sice podava pohled na Zidovskou bohosluzbu ponékud svéraz-
né a zkreslené, avSak zdd se, Ze by mohl byt podloZen i vlastni ndv§tévou
synagogy. Nasleduje (v asti ozna¢ené margindlii Talmudi figmenta) mj. popis
vyzdoby Zidovskych knih (Zivo€ichové bizarnich tvaril), ktery nas miize
opravnéné dovést k domnénce, Ze Jan Amos nékdy na vlastni oc¢i vidél
iluminovany hebrejsky kodex. Drobné zminky o synagoze, obfizce, slaveni
soboty a o¢ekdvani mesidSe jsou rozesety po riznych jeho spisech, star§ich
i pozdgjsich.'?
2.2. Struéné charakteristika sekty karaiti,"® o nichZz Komensky ziskal infor-
mace v Londyné, se predkladé v dopise ptéatelim do Le$na (Londyn, 18. X.
1641).* Jak zndmo, nauka této skupiny poZivala sympatii ¢asti protestant-
skych intelektudld, a jak vyplyva z listu, také naSeho ucence, pravé pro
odmitani talmudu a ustni tradice (to se zddlo byt analogické protestant-
skému principu pravidla viry) a proto, Ze karaitim byla pfisuzovdna jistd
tiloha v procesu budouciho obraceni Zidt ke kiesfanstvi.
2:3. Hnuti Sabbataje Cvi ben Mordechaj*® se Komensky uz jako stafec dotyk4
na nékolika mistech v Clamores Eliae. Snad vice neZ kdy pfedtim se ndm
odhaluje jeho touha po pfiklonu Zidt ke Kristu; je zde jmenovan také
Sabbatajtv ,,prorok“ Nathan Benjamin Levi, rabi z palestinské Gazy. V pfed-
veder roku 1666, ktery pro mnohé kfestany a Zidy mél byt polatkem
»kralovstvi spravedlivych®“, na$ ucenec hodld kontaktovat vyznamné filo-
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logy, ktefi by byli s to vypracovat novy hebrejsky pieklad Nového zdkona.'®
I v pozndmce o malo pozdgjsi (28. I. 1666) ddva nepokryté najevo své nad-
Seni z brzkého shromazdéni Zidii pod Sabbatajem jako piedzvésti ptichodu
Jesfse Krista.!” V jiném zdpisku uvazuje o sultdnovi a Sabbatajovi jako
o dvou vychodnich vladafich, kteff by m&li provést velkou reformaci.'®

2.4. Kabala. Komensky se ve svych textech vicekrdt zmifuje o kabale. Expli-
citné o ni hovoii napt. v 10. kapitole Mundi artificialis: .Dovednosti tykajici
se znakl, mezi nimiZ je fyziognomika, sémiotika, kabala. .. Kabala je do-
vednost vysvétlovat ptirozenost véci skrze ndzvy, jeZ nam napovédél Biih.«*’
Nakolik jsou moje v€domosti o mystice Zidt kusé a povrchni, a z toho di-
vodu se touto otdzkou ¥ife zabyvat nebudu, navrhoval bych odbornikim
zvazit, zda vibec nékteré narazky na kabalu Ci analogie s kabalistickymi
postupy ve spisech Jana Amose museji znamenat vliv Zidovské kabaly.
Vzdyt v jeho okoli byl dostatek podnétd pro prevzeti kabalistickych po-
stupti, symboli atd. prostfednictvim kiesfanskych osobnosti, s nimiZ se
pfimo ¢&i korespondenéné stykal nebo jejichZ spisy ¢etl (za viechny uvedme
Johanna Valentina Andreae & Petra Serraria). Kromé toho by cetba hebrej-
skych knih z tohoto oboru asi vyZadovala znacnou jazykovou zb&hlost, o niZ
zatim u Komenského nemdm jistotu.

3. Tim se dostdvdme k nové otdzce. D4 se u Komenského prokazat cetba
zidovskych autorii? Soustavna stézi. Mame viak nékolik dokladd, kde se na
n& odvoldva, napt. v Novissima lingvarum methodus (1646)*° je zminka
o sttedovékém narbonském gramatikovi rabim Moge Kimchi. Jeho mluvnice
mohla byt Janu Amosovi dostupnd,” ale nevime, zda ji viibec kdy drzel
v rukou. V Obecné poradé — Pansofii** &teme jakoby parafrézovany citét
7 filozofa Mose Maimonida (1135-1204).” Toto misto je velmi pravdépo-
dobné (jedingm) dokladem pfimé &etby zndmého Zidovského autora, byt
nejspfs v latinském piekladu. Trochu jinak je tomu se tfemi rabinskymi
vyroky v Pansofii (Mundus moralis, cap. I11);** nejméné dva z nich pocha-
zeji z talmudu,” ale diky komentdtorce dané &asti Obecné porady je ndm
znam sekunddrni pramen. Jan Amos totiZ pfevzal vSechny tfi prostfednic-
tvim Encyklopedie Johanna Alsteda,?® u¢ence, jehoz dilo bylo Komenskému
dobfe znamo. Dvé urdend tslovi (s bezvyznamnymi forméalnimi odchylkami
v lating) jsou obsaZena také ve sbirce J. Buxtorfa Florilegium Hebraicum,
Basileae 1648, s. 376 a 70 i s uvedenim prameni. V sedmnéctém stoleti
patrné patfila do obvyklé mudroslovné vybavy intelektudla. PrestoZe se
ndm zatim nepodafilo nalézt autenticky citdt, snad aZ na onen Maimoni-
diiv, prokazatelng pievzaty pfimo z knihy Zidovského autora, ptipustme na
chvili, Ze by Komensky m&l pfece jen ptistup k takovym spisiim a dostatecnou
motivaci je &ist. Dovedl se vypofddat s textem v semitském jazyce?

4. Hebrejstina. O tomto jazyce se u naSeho autora vyskytuje mnoZstvi
vyroki, nardzek a zminek. V jeho spisech mdme roztrousena hebrejska
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slova pro doloZeni etymologii (nékteré arcit, piivabné a falesné, pochopitelné
na nasi tvaii vyloudi dsmév: , Dicuntur haec minerae seu mineralia ab He-
braeo min et aretz, quasi dicas de terra“)*’ jako mluvnické ptiklady i jako
pomitcku k ivahdm duchovniho razu (srovnej vyklad o kabale, viz vyse 2.4.).
V nékolika spisech nachdzime obecnou informaci, Ze Hebreové pii zprava
doleva (Novissima lingv. methodus, Schola ludus apod.). Obsirné&jsi vyklady
jsou napt. v Panglottii (cap. V) a v Novissima lingvarum methodus (cap. 111,
IV, XX i jinde). Ve ctvrté kapitole Nejnovéjsi metody jazykii Komensky tka:
hebrejstina ma dvaadvacet liter, ¢islo jednotné, mnoZné a dvojné, tfi osoby
atd. To vSe spolu s dal$imi vyklady dava tusit slusny piehled o hebrejsting. Na
druhou stranu nds pfekvapi jeho tvrzeni v téZe kapitole, Ze ,,genera autem in
nominibus distingvunt alii praefixis articulis, ut Hebraei, Germani, Itali,
Galli...“*® M&l-li na mysli rozdilné vokalizace u ¢lent, ty nejsou nikterak
dany rodem. V tomto bodé bud doslo k lapsu z nepozornosti nebo se nas
autor myli. Eventudlné (ale s rezervou, jde o jeden pifipad) bychom toto
misto mohli povaZzovat za vyzrazeni jakési jeho nejistoty v pfedmétu, o kte-
rém vyklada. Navic se autor, zda se, spokojuje s hebrejstinou biblickou, jak
nepfimo napovidd pfisluSnd partie s veobecnym ndvodem k vyuce
v Panglottii (cap. V): neni tfeba se ucit vic, neZ kolik stali k porozuméni
Starému zakonu. Tomu v zdsadé neodporuje ani pfipusténi n&kterych di-
vtipnych vyrokd rabint do Zakovské zdsoby naucenych citaci (tamtéz; zadny
z vyrokti se ale neuvadi).”® S opatrnosti zavéSujeme otaznik nad stupeii
Komenského zbé&hlosti v jazykové slozitéj§i mimobiblické hebrejsting filozo-
fickych a kabalistickych spisi, ti§t€nych b&Zné bez punktace.

5. Jak uz napov&dély piedchozi odstavce, zdjem Jana Amose Komenského
o Zidy byl motivovan pfedeviim misijné, a to dosti pfimocafe. Tématu ob-
raceni Zidii je také vénovano nejvice odkazii v jeho textech véetné citaci
nejrozsahlej§ich. V podstaté zde narazime na tfi podokruhy co do obsahu:
5.1. Pohor3eni, které davaji kiestané Zidtm (ptipadné zdroveii musliméim
a pohantim).*
5.2. Jak se povedou rozhovory se Zidy a jejich evangelizace.>! Zajimava je
idea pofadi, ve kterém by mél byt svét postupng& obricen ke Kristu: musli-
mové (,,...nam pied Zidy a pohany sousedn&jsi. .. — snad nardzka na to, 7e
islam cti JeZiSe jako proroka a nazyvd jej MesidSem), pohané a naposledy
Zidé (,,...zfejmi jeho nepratelé .. .<).>> Argumenty pro kiesfanskou interpre-
taci Pisma se podévaji v rozsahlé pasazi v Panaugii V11, o dalsich problémech
(obéti, bozi Trojice) Jan Amos pojedndvd v struéném zipisku Judaeis ad
considerandum proponenda (CE 117a, bfezen 1668).%>
5.3. Uz jsme si pfipomnéli nékteré pozdni Komenského texty tykajici se
ocekdvani shromdzdéni Izraele a jeho kone¢ného piiklonu ke Kristu v sou-
vislosti s hnutim Sabbataje Cvi. V chiliastické vizi obnovené spole¢nosti pfed
zacétkem tisiciletého krélovstvi spravedlivych se obrdceni Zidii popisuje
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takto: ,Spatfice to Izraelst{, nyni rozptyleni do Ctyf koncd svéta, také se
vzpamatuji, takZe poznaji své temnoty, a zainajice otvirat oéi, hledat budou
1 oni Hospodina Boha svého i Davida kréle svého (Oz 3,5). I oni budou
obnoveni obnovou velikou. Nejslavn&jsi takové sliby o posledni vieobecné
a nejslavngjsi obnové Zidi je vidst po viech zjevenich a Pismech.“**

6. Posledn{ citdt nds dovedl k zdvéru. Tématu jsme se vénovali s cilem
zjistit moZnost bezprosttedniho kontaktu s Zidovskym intelektudlnim pro-
stiedim. Fakta nds vSak zatlacila do pozice pon&kud opatrné. Z dtavodi
nastinénych vySe je, domnivdm se, nutno pfiznat, Ze nale vysledky jsou
ponékud hubené: 1. zatim nemdme doklad osobniho styku naseho autora
s pfedstaviteli Zidt (vime viak alespoti, Ze se stykal s vyzna¢nymi kfesfan-
skymi filosemity), 2. sotva lze u Jana Amose hovofit o soustavné&jsi nezpro-
sttedkované Cetbé Zzidovskych autori (filozofii, kabalisti; vyjimkou svého
druhu je latinsky zdznam disputace Menase ben Jisraela s D’Espagnetem
a maimonidovskd parafrdze v Pansofii, asi také z latinského prekladu)
a navic si nejsme jisti jeho zb&hlosti v mimobiblické hebrejiting, nemluvé
0 aramejstin€ ¢i arabsting. V oblasti kabaly musim jako neodbornik ponechat
otdzku otevienou s doporucenim snaZit se nejdfive najit prameny v jeho
Cetbé | kiesfanskych kabalisti“ a u soudasnikt. D4 se viak fici, Ze Komen-
ského odkazy na Zidy a judaismus pfece dosvédcuji jistou znalost pfislusnych
redlif. Na§ uenec reagoval na vyznamné udélosti v Zidovském svéts (vy-
stoupeni Sabbataje Cvi), pfi¢emz téméf vidy je jeho zdjem podbarven chi-
liastickym citénim a zaméfen bezprostfedné na hldsdni evangelia Zidtm.
Jeho postoj, zda se, miizeme jen stéZ bez vyhrad oznacit nélepkou filosemi-
tismu (uz proto, Ze zdjem o véci Zidovské nebyl nikdy v samém centru jeho
pozornosti), na druhou stranu nezbyva ne? ocenit, Ze vychézejice z naSich
poznatkd, neshleddvdme u né&j stopy antisemitismu. A to ve stejné dobg, kdy
na zapadni Ukrajin& dochdzelo k masakrovani desitek tisic Zidovskych oby-
vatel povstalci Bohdana Chmielnického.

POZNAMKY

! Nejsme oviem prvni, kdo se zamySlejf nad moZnym vztahem mezi Komenskym a Zidovstvim.
Ideje evangelizace Zidi se p¥i rozboru Obecné porady mimo jiné dotyk4 holandsky teolog J.
M. vander Linde (De wereld heeft toekomst, Kampen 1979). Moznost paralel kabalistické
nauky Jicchaka Luriji (1534-1572) a Komenského spisu Centrum securitatis nadhodil Jan-
Rieuwert K o k (Einfliisse des Judentums auf die Theologie des J. A. Comenius, in: Comenius
Erkennen — Glauben — Handeln [Internationales Comenius Colloquium Herborn 1984],
Sankt Augustin 1985, s. 111-114), prazsky badatel v oboru judaistiky Vladimir Sadek
snad shledal podobnosti v pedagogickych postupech Komenského a o generaci star$iho

135



[N}

ucence, rabiho Lowa (1512-1609) z Prahy (Rabbi Low — sa vie, héritage pédagogique et sa
légende, Judaica Bohemiae X VI, 1979, s. 27-41. Autor viak d4va prednost bud nepfimému
vlivu dila rabiho L6wa na Jana Amose nebo pfipousti mozZnost paralel na zdkladé spole¢ného
duchovniho klimatu, v némZ se oba ugenci pohybovali).

Sadek, V: Zidovskd mystika v Praze. Praha 1992, s. 22; srov. Gershom G. Scholem,
Major Trends In Jewish Mysticism. New York 1988, s. 245 nn.

* Encyclopaedia Judaica, vol. 14, 5. 1219-1254; Scholem , op. cit. (pozn. 2), s. 287 nn.
* Jako pramenny podklad jsme pouZili dosud vyslé svazky J. A. Comenii Opera omnia (dale

DJAK), Praha od r. 1969, De emendatione rerum humanarum consultatio catholica I, II,
Praha 1966, zdkladni edice korespondence (A. Patera, J. A. Komenského korrespon-
dence, Praha 1892, J. Kvacala, Korrespondence J. A. Komenského 1, II. Praha 1898,
1902, M. Blekastad, Unbekannte Briefe des J. A. Comenius und seiner Freunde 1641~
1661, Ratingen/Kastellaun 1976) plus n&které dal3f spisy v DJAK dosud nevydané (Schola
ludus, potockd Janua).

3 Encyclopaedia Judaica, Jerusalem 1971, viz piislusnd hesla.
6 Srov. sbornik Sceptics, Millenarians and Jews (vyd. J. I Israel, D. S. Katz), Leiden 1989;

Ackerman, S.: Queen Christina of Sweden and Her Circle, Leiden 1991, s. 178 nn.

7 Srov. Sceptics, Millenarians and Jews, na vice mistech.
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Blekastad, M. Op. cit. (pozn. 4), s. 32: ,,Collationem inter Rabbi Menasse ben Israel et
Dominum Despange cum voluptate legi; optem velitationem id genus institui saepius, ut
convictus iste tandem gloriam det Deo victasque manus Veritati cum reliquis Abrahamidum
tanta caecitate laborantium.*

Blekastad, M.: Comenius. Oslo 1969, s. 415-416; ve svazku Lux e tenebris (Leiden 1665,
s. 37) uvadi Komensky jeji jméno mezi dalsimi vizion4ti.

Ze ve Vychodnich Prusich pobyvala, vyplyvé z pfedmluvy k jeji knizce (Geistlicher Jiidischer
Wunderbalsam, Amsterdam 1660).

DJAK 3, s. 320: ,,Vejdem teda do jiného chrému, bilého a &istotného, v ném# Zzadnych krom
Zivych obrazli nebylo: ale ti jedndk hlavami kl4tic ti§e cos breptali, jedndk se vzty&ic a usi
zacpajic huby dokofen zodvirali, hlas vi&imu vyti nenepodobny vydévajice.*

Napt. Zprdva a naucent o kazatelstvi (snad z . 1621), DJAK 4, s. 52: ,,...7idé... se od BoZho
slova odvritili k basnim, talmudu...“; Janua lingvarum reserata (1631), DJAK 15/1, s. 288:
»Judaei in synagogis praeputia circumcidunt, sabbato feriantur etc.“

Sekta popirajici talmudicko-rabinskou tradici, tehdy s vyznamnym intelektuslnim centrem
v litevskych Trakai. Jediny ti§tény spis karaitského autora (nejde viak o polemiku proti
talmudistim) v 17. stol. vySel u MenaSe ben Jisraela v Amsterdamu r. 1643. Encycl. Jud.,
vol. 10, s. 782.

Patera, A. Op. cit. (pozn. 4), s. 40.

Smyrnensky kabalista, ktery v 60. letech 17. stol. vyvolal nejvétsi Zidovské mesidnské hnuti
novovéku. Byl podporovin fadou vyznamnych Zidovskych pteddkd, tureckym sultinem
a zépadoevropskymi filosemity; r. 1665 se vefejné prohldsil mesid§em, 1666 byl donucen
pfijmout isldim. Casem upadl u sultdna v nemilost, byl pfevezen do Albdnie, kde zemfel
v zapomenut{ 1. 1676.

Clamoéres Eliae 116, 1 z 10. XII. 1665 (dile CE), DJAK 23, s. 66: ,,...Kontroversi jde

.0 proroku jim vzbuzeném Nathan Lewi a krali jiZ pomazaném Sabbataj Sewi — takZe je jiz

svoldvati zalind Péan. Tfeba by tedy jim pfeloZiti Novy zdkon do hebrejska: kdo# to ugini?
Promluviti by o tom s panem Goliem neb psati Altingovi — a coZ Buxtorfius?*

CE 174, 2, DJAK 23, s. 84: ,,Pon&vad? Izraelity sim P4n zdzra¢né svolava. ..«

CE 219, 1, DJAK 23, 5. 97: ,,...naproti tomu pak pf§{ z Konstantinopole, Ze Sabataj tam jiti
md — nebude-li krél Zidovsky a cisai machometsky - ten dvojaty od vychodu lev?“ Zapis je
datovén 6. bfezna 1667, tedy pil roku poté, co Sabbataj pfijal pfed sultdnem islam.
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19 Consultatio catholica 1, col. 907. Citujeme podle &es. prekladu Obecnd porada o ndpravé véci
lidskych II, Praha 1992, s. 159.

20 Novissima lingvarum methodus V, 35; DIAK 15/I1, s. 144.

2 Do latiny ji prevedl a v Basileji r. 1536 vydal tiskem Sebastian Miinster.

2 Consultatio 1, col. 361.

2 Hinc Maimonides initio libri de fundamentis, non distinguit in Deo inter id quod cognoscit
-ur et cognitionem.“ Komentdtorim &es. pfekladu se spis s titulem De fundamentis nepoda-
filo vypatrat (Obecnd porada 1, s. 366). Diky radé dr. Putika a doc. Sadka vime, Ze patrn€ jde
oltistMaimonidova dila Misne Tora, oddil Jesode ha-Tora, ktery vySel v Amsterdamu
r. 1638 v lat. pfekladu Guilhelma Vorstia pod ndzvem Constitutiones de fundamentis Legis;
v Zeskych knihovndch jsme v8ak zminény latinsky tisk zatim nenalezli. Pfedlohou pro néd3
citdt viak snad miZe byt paragraf 9.10 druhé kapitoly, jak napovidd hebrejsko-latinska citace
na s. 467-468 v knize Tela ignea Satanae J. Ch. Wagenseila, vydané v Altdorfu 1681:
» .. Maimonidis in Hilch. Jesode Tora. c. 2. § 9.10 verba sunt: ... [hebrej. text] Id est: Quic-
quid praeter Creatorem, a prima forma usque ad minimum reptile quod est in centro terrae,
in hoc universo existit, omne illud vi veritatis ejus existit: Atque quia ipse seipsum cognoscit,
cognoscitque magnitudinem, gloriam et veritatem (sive essentiam)/suam, eo ipso omnia
cognoscit, neque quicquam ei est absconditum. Cognoscit autem Deus Benedictus veritatem
(sive essentiam) suam, illamque novit sicuti est, neque eam cognoscit cognitione quae extra
ipsum, quemadmodum nos scimus, non nos et nostram cognitionem unum esse. Sed Creator
Benedictus, ipse, et cognitio ejus, et vita ejus, omni modo, ratione et conceptu unitatis unum
sunt...“

2% Consultatio 1, col. 944: , Vinum intrat, Secretum exit. Rabbin®; col. 946-947: ,,Qvi multiplicat
divitias, multiplicat curas. Rabb. Os quod in fortem tuam cecidit, illud rode.“

25 Viz Obecnd porada 11, s. 254 pozn. 75; prvni citace je identifikovdna jako dryvek z talmu-

dickych traktatd Eruvin fol. 65a &i Sanhedrin fol. 38a; druhé misto pro nés laskavé nalezl dr.

A. Putik z prazského Zidovského muzea v traktitu Pirke Avot 11, 8.

Cursus philosophici encyclopaedia, Herborn 1620.

7 Physicae synopsis 8, LV, DJAK 12, s. 138.

2 DJAK 15/, s. 129.

2 Nicméné lze pfedpoklidat, Ze Komensky mél p¥istup k n&jaké sbirce takovych vyroki, napf.
Buxtorfovo Florilegium Hebraicum uvadi vyroky i s vokalizaci a pfek}adem. Takova
kniZka by pak byla dal§im nepfimo doloZenym zdrojem jeho védomosti o Zidech. Kromé
toho se ve 4. kap. Nejnovéjsi metody jazykii cituje Schickardovo Infundibulum linguae
Hebraicae, kterouz knizku se mi nepodafilo zatim ziskat.

30 Haggaeus redivivus, DJAK 2, s. 328: ,Oviem se ndm predeslych &asi stydéti byl(v) potrebi,
kdy? nejen Zidé a Turci nasim riznicim se smali...“; CE 3b, DJAK 23, s. 122: ,/Zidé slepi
nadmiru bloudf a pfedce se viak na cestu sionskou ptaji, zahanbi nds na soudu — ktefiz se
délame vidoucima, a pfedce §dmdme jako slepi“ atd. )

3% Panorthosia XVIIL (Consultatio 11, col. 558), po r. 1652: ,,Si humanis svasionibus promoveri
debet, nihil efficatius quam ut persvadeantur et credant, 1. Deum esse Spiritum et Spiritu
velle coli. 2. Ceremonias externas habere significationes ad internum cultum Dei. 3. Et per
conseqvens, externam observationem non valere sine interna, imo esse abominationem... 4.
Et propria eos rejecisse, Prophetas, Messiam ipsum ... 5. Ergo retineant Legem, si placet (est
enim aeterna) cum Ceremoniis, sed ita, ut mysteria illis inclusa sirzml adimpleant...“; CE
177f, 25. TV. 1668; DJAK 23, s. 180: ,,Pro z{skdni neb pfesv&dgeni Zidi nadélati co nejvice
problemat s Zdkonem, pro¢ to a to: aby pfesvédeni byli, Ze Zdkon boZi duchovné musi
rozumin byti.“

32 Via lucis XX1, 23, DJAK 14, s. 366: ,,Reformet quisque ad Lumen Dei primo seipsum; tum
suos ... Atque tum offerenda erit haec Lux Dei ante oculos Mahumedanis, utpote nobis prae
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Judaeis et paganis vicinioribus. .. Hinc ad gentes paganas ibitur... Ultimi erunt professi ejus
hostes, Judaei, quos ipsa gentium conversarum plenitudine ad zelum iri concitatum Scriptura
praenunciat: ut circulus misericordiae Dei a quibus orsus, in eosdem desinat.“

* DJAK 23, s. 180.

34 Panorthosia XXVI1, 9 (Consultatio 11, col. 684): ,,Hoc viso Israélitae, nunc ad qvatuor Mundi
Cardines dispersi, recolligent se quogve, ut agnoscant tenebras suas, et prospicere incipientes,
quaerent et ipsi Jehovam Deum suum, et Davidem Regem suum (Os. 3. -) restaurabunturqve
et ipsi instauratione magna: cujusmodi solemnissimae promissiones de ultima generali solem-
nissimaque Iudaeorum restitutione, ubique per omnes Propheticas Scripturas videre est.“
Pieklad: Obecnd porada 111, s. 432.

ZUSAMMENFASSUNG

Jiidische Fragezeichen bei J. A. Comenius

Der Autor versucht die Beziehungen des J. A. Comenius zum jiidischen Milieu seiner Zeit zu
enthiillen. Auf Grund der diesbeziiglichen Anspielungen in Comenius’ Werk (als materielle
Basis wurden die bisher erschienenen Bénde der J. A. Comenii Opera omnia, Korrespondenz
des Comenius in den Editionen von J. Patera, J. Kvacala, M. Blekastad, Consultatio catholica
und ausnahmsweise auch andere Werke benutzt) zeichnet sich sein Interesse fiir die jiidische
Problematik folgendermafBen ab:

1. Personlicher Kontakt mit den Mitgliedern der jiidischen Gemeinschaften ist kaum zu
belegen, man kann auf ihn hoéchstens indirekt aus Comenius’ Freunden, bedeutenden Philoju-
daisten (engerer Hartlibskreis, P. Serrarius) schlieBen.

2. Explizite Verweise auf Judaismus, seine Strémungen und Bewegungen, befinden sich zer-
streut in Comenius’ Werk, obzwar es sich eher um oberflichliche Informationen und Urteile
handelt (Labyrinth, Sprachbiicher u. dgl.). Erwdhnenswert ist sein Bericht iiber die Sekte der
Karaiten (Brief aus London, 18. X. 1641; Patera, Korrespondence S. 40) und besonders seine
Reaktion auf die Bewegung des Sabbatai Zevi in den sechziger Jahren des 17. Jhs. (Clamores
Eliae).

3. Was die direkte Lektiire jlidischer Autoren betrifft, als Beweis kann etwa nur eine Para-
phrasis aus dem Werk des Moses Maimonides Jesode ha-Tora (wahrscheinlich nach der lateini-
schen Ubersetzung in der Consultatio 1, 361 zitiert), bzw. Erwihnung der lateinisch aufgezeich-
neten Disputation zwischen Menasse ben Israel und dem reformierten Theologen D’Espagnet
(Brief an Hartlib vom 13. X. 1656; Blekastad, Unbekannte Briefe S. 32) dienen. Andere, nicht
zahlreiche Zitationen wurden wahrscheinlich aus den sekundédren Quellen (Sammlungen rabbi-
nischer Spriiche u. dgl.) ibernommen.

4. In manchen Fillen kann man in den Anspielungen auf die jiidische Thematik den mit dem
chiliastischen Gefiihl verkniipften Missionseifer (mindestens auf der theoretischen Ebene)
offensichtlich erkennen. Nur in diesem Sinn darf von der philosemitischen Neigung des Come-
nius Rede sein, jedoch mit Reserve, da die Juden nie im Mittelpunkt seiner Aufmerksamkeit
standen.

5. Im groBen und ganzen sind die Ergebnisse unseres Bemiihens, mogliche engere Kontakte
des Comenius, der einen gewissen Typ des barocken Intellektuellen darstellt, mit dem jiidischen
Milieu zu entdecken, ziemlich mager. Doch kann man nicht seine zumindest allgemeine Kennt-
nis der Probleme des damaligen Judaismus und seine Sympathie fiir den westeuropdischen
Philosemitismus nicht bestreiten.
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19. mezindrodni komeniologické kolokvium, Uhersky Brod, 5.-7. ffjna 1993

KOMENSKY A KRESTANSKE KONFESE

(KFestanské konfese ve svétle Komenského spisiz)

MARTIN STEINER

Teze

Nébozenstvi bylo Komenskému velmi vyznamnou Zivotni hodnotou. Viely
vztah k Bohu prolind celym jeho dilem, skoro by se chtélo fici, Ze je ¢asto
piimo stylotvornym Cinitelem jeho textd.

RoztfiSténost kiestanstvi vadila Komenskému vlastné po cely Zivot, stopy
jeho roztrpleni z ne vidy kfesfanského po¢indni kfesfanti nalézdme v jeho
spisech uZ od mladi. Je pro né&j, zd4 se, pfiznaéné, Ze se velmi €asto obraci ke
kiestantim obecné, tfebaZe se pfimym soudiim o jednotlivych konfesich ne-
vyhyba. Mimo polemiky miiZeme spektrum Komenského nazord na jedno-
tlivé konfese sledovat zhruba od Retusiku proti Antikristu ptes Labyrint svéta
a rdj srdce, Ksaft umirajici matky, Jednoty bratrské az po De rerum humana-
rum emendatione consultatio catholica a Clamores Eliae.

Nesporné jsou Komenského sympatie k Ceské reformaci a k vlastni cirkvi,
k Jednoté bratrské; vic¢i Ceské reformaci nema vyhrady véroucné. Snad
bezvyhradné kladny vztah md k Mistru Janu Husovi. To uZ zdaleka nelze
fici o jeho vztazich k dalSim protagonistim reformace. Byl mu zfejmé bliZsi
Luther neZli Kalvin, ale také Luther neZli soudobi luterdni. Pokud jde
o Luthera, nemohl se smifit s jeho u€enim o predestinaci a o ospravedlnéni
ze samotné viry; pokud jde o Kalvina, byla pro néj nepfijatelna rovnéZ nauka
o predestinaci. Na adresu obou téchto pfednich reformaénich proudii pak
sm&fuji jesté vytky — snad trochu zjednodusené feeno — moralni (napf. co se
tyce tolerance a kazn€). I Komensky, a¢ jinak diisledny zastdnce tolerance
mezi riiznovérci, narazil na konfesi, vii¢i niZ jeho vlastni tolerance postupné
spiSe ubyvalo, a tou byli socinidni. Vedle jejich antitrinitarismu tu ziejmé hral
roli aZ militantni postup Daniela Zwickera, s nimZ? Komensky vedl vleklou
polemiku.

Pravé socinidni a samozfejmé fimsti katolici pfedstavuji ty nejcitlivéjsi

139



