z d o m o v a

V roce 2009 vysSly tfi Ceské preklady bible

TRI CESKE

JUBILEJNI BIBLE

Josef Barton

V roce 2009 uplynulo tficet let od prvniho vydani celku dnes nejznaméjsi a nejrozsifenéjsi
moderni ceské bible, Ceského ekumenického pirekladu (1979). Neni tedy asi nahoda, ze to
bylo pravé loni, kdy se objevily tfi nové jednosvazkové edice cerstvych prekladl celé bible.

Jejich autofi a vydavatelé si ovSem zaroven
sotva uvédomili, Ze v lofiském roce probéh-
lo jeste dalSich nekolik ceskych biblickych
jubilei: dvacet let ,,parafrazovaného® novo-
zakonniho pfekladu Slovo na cestu (1989),
Styficet let oblibeného (a svého ¢asu z Rima
a Vidné do vlasti hojné paSovaného) No-
vého zadkona Ondieje M. Petrti (1969)
a dokonce jedno vyro¢i zcela nenapadné,
ale o to kulatéjsi — uplynulo totiz rovnych
sto let od edice prvniho vyrazného pocinu
¢eského moderniho biblického preklada-
ni,' evangeliate prelozeného katolickym
biblistou Janem L. Sykorou
(1909).> Minuly rok byl tedy
rokem jubilejnim mnohona-
sobn¢ a je dobfe podtrhnout,
ze tii nové bible nebyly né-
¢im, co by zazracn¢ a bez
$irsich souvislosti ,,spadlo
s nebe®. Naopak — zcela lo-
gicky se zafradily do silného
a pestrého proudu bohaté
ceské biblické prekladové
tradice.’ Pfipominam to mimo
jiné proto, ze chci na tomto
misté, a¢ se v nasledujicich
odstavcich objevi na adresu
kazdého z téchto novych poci-
nt i nékolik fadki kritickych,
vyslovit viely obdiv mravenci
praci, diky niz se jejich tvliircim podafilo
obohatit knihovnu ¢eskych bibli o tii dalsi
kvalitni svazky.

Bible 21

O velikonocich 2009 se kromé jin¢ho diky
né¢kolika veelku drobnym, ale piekvapiveé
ucinnym osvétovym tahiim vydavateld (n¢-
kolik vetejnych ¢teni a rozhovort ve sdélo-
vacich prostiedcich) ceska vefejnost dozve-
déla, Ze je tu prvni z pocint, Bible: preklad
21. stoleti, pro kterou se brzy ujalo zkra-
cené oznaceni Bible 21.* Spustila se vina
spontanniho zajmu o novy preklad (véetné

nékterych otevienych projevi ,,rezervova-
nosti*, ba nevole®), ktera se navzdory vse-
mu ocekavani udrzela v hlavnich rubrikach
ceskych médii po nékolik tydni. Tato bible
vzesla z evangelikalniho prostiedi a jejimi
hlavnimi tvlrci jsou nékdejsi charisma-
ticky kazatel® Alexandr Flek a lingvista
Jiri Hedanek, s nimiz spolupracovalo né-
kolik dalSich osob (v¢etn¢ graduovanych
bohemistl).

Bible 21 ptimo vyplynula ze starSiho
prekladatelského projektu, tzv. Nové Bible
kralické (NBK). Prvni verze Nového zakona
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NBK se objevilauz vr. 1998. Pieklad NBK
knih starozakonnich (v protestantském, tj.
»palestinském* kanonu) byl pak realizovan
ve Ctyfech svazcich béhem prvni dekady
nového tisicileti (2002/2005/2006/2008)
a spolu s vyrazné revidovanym Novym za-
konem (2004) tvoti celek NBK — s vyhlid-
kou, Ze v dohledné dobé budou pielozeny
apublikovany jeste ,,apokryfy* (ve smyslu
starozakonnich knih deuterokanonickych
anckolika spisti pseudepigrafnich), aby tak
byla k dispozici Sestisvazkova bible o roz-
sahu nékdejsi kralické Sestidilky.”

NBK, a¢ ptivodné chtéla byt jen jakymsi
(byt’ radikalnim) ,,pokusem o revizi“® kra-
lického textu, je ovSem fakticky novym
prekladem, ktery na davnou Kralickou bibli
ve vysledku navazuje jen velmi naznakové’
(nejspis se daji vysledovat obéasné shod-
né lexikalni a frazeologické volby, ovsem
nikoli ve smyslu néjakého tihnuti k archai-
zaci). Bible 21, ktera vys$la v r. 2009 jako
jednosvazkova, obsahuje mirné revidovany
text zminénych péti dild NBK. Textovou
ptedlohou byly standardni edice (Biblia
Hebraica Stuttgartensia, 5. rev. vyd. 1997
a Novum Testamentum Grae-
ce, Nestle—Aland, 27. vyd.
1998).10

Vysledny text je uzna prv-
ni pohled nezvykle svézi a ¢ti-
vy, jeho autofi pii stalé snaze
0 ,,vérnost“ pfedloze usilovali
o to, aby byl komunikativni
i vic¢i Ctenafim nemajicim
zadnou vazbu na tradici Ces-
kého pismactvi, tj. vici lidem
nepiivyklym zadnému z dosa-
vadnich biblickych pteklad.
Jako zfetelny ptiklad vyraz-
ného novatorstvi lze zminit
osveézujici a vétSinou velmi
pfiméfené citlivou rytmizaci
v poetickych textech,"' zpra-
vidla s vyuzitim cestiné nejvlastnéjsiho
daktylo-trochejského (méné Casto jambic-
kého) spadu:

»Sionské dcery jsou namyslené, / procha-
zeji se s bradou nahote.” (Iz 3,16)

»Vody t&, Boze, vidély, / vody té vidély
a hned se zachvély, / otfasly se i morské
hlubiny.* (Z 77,17)

,» 10 proto, Ze chudakim botil chyse / a za-
biral domy, které nestavél.“ (Job 20,19)

Prekladatelé také misty sahli k prostred-
kim v ramci dosavadni Ceské biblické
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tradice raritnim — k asonanci a nékdy do-
konce i k rymu. V ptipadech, kdy jsou tyto
prvky (zvlasté uziti rymu je u biblického
ptekladu pro svou neobvyklost mimotad-
né riskantni!) pouzity libozvucné, citlivé
a pfedevsim nenapadné, se proti nim da
stézi néco namitnout:

,,Chudak a vydéra¢ maji jedno spolecné:
/ obéma dal Hospodin vidét svétlo dne.
(Pt 29,13)

,»Nau¢ nas pocitat nase dny, / abychom
v srdci zmoudieli!” (Z 90,12)

Jina mista ovSem pravé kvuli experimen-
tim s rymem vyvolavaji ve ¢tenafi dojem
nepfijemné Sroubovanosti ¢i naopak nepa-
tfiéné banality:

,» Ve vlastnim domeé chci zit tak, / jak srdci
veli poctivost. / Nikdy neptijde pred mij
zrak / 74dna hanebnost!“ (Z 101,2-3)
»,Pomluvy se pamlsky byt zdaji, / hluboko
do nitra ale padaji.© (Pt 26, 22)

,,Jako trn v ruce opilce / je prislovi v ustech
pitomce.* (Pt 26,9)

Cesky studijni pieklad

Na rozdil od Bible 21 vysla Bible — Cesky
studijni preklad na zacatku 1éta 2009 tak-
tka v tichosti, v podstaté bez povSimnuti
Sirsi Ceské kulturni vetejnosti. Edici ob-
starala evangelikalni Kfestanska misijni
spolecnost ve spolupraci s (ekumenickym)
vydavatelstvim Ceska biblicka spolenost,
které také zajist'uje distribuci. Davnym vy-
chodiskem Ceského studijniho piekladu
byl novozakonni pteklad Nova smlouva
(1994) evangelikalnich kfestant Pavia
Jartyma'? a Antonina Zeliny (ktefi si origi-
nalni jazyky osvojili jako samouci a jimz
hlavné v zavérecné fazi pomahalo nékolik

»korektord® pro
fectinu a Cesti-
nu). Vyrazné-
ji pfepracované
(¢tvrté) vydani
Nové smlouvy
vyslo v r. 2007
jiz s podtitulem
Cesky studijni
preklad. V me-
zicase uz skupi-
na ptekladatelt
(vedle Antoni-
na Zeliny to byli
jeste predevsim
teologové Mi-
chal Krchnadk,
Karel Drizal a Dan Drapal a lingvista Jiri
Hedanek) pracovala na ceské Staré smlou-
ve.!® Ta se jako celek ve spojeni s opétné
revidovanou Novou smlouvou objevila
pravé v jednosvazkové edici komplet-
ni Bible — Ceského studijniho prekladu
v r. 2009. Za predlohu si ptekladatelé
zvolili standardni edice (Biblia Hebraica
Stuttgartensia, 4. rev. vyd. 1990 a Greek
New Testament, United Bible Societies,
4. rev. vyd. 1994). Starozakonni kanon je
stejné jako u Bible 21 kratsi (protestantsky,
,,palestinsky*).

Vysledkem letitého pracovniho sili je
biblicky pteklad ,,studijniho® typu, tj. Cesky
prekladovy text vyrazné tihnouci k doslov-
nosti a konkordantnosti (tj. prekladani jed-
noho slova ¢i spojeni v obdobném kontextu
vzdy stejnym Ceskym protéjskem) véetné
zamérné¢ho kopirovani frazeologickych
a syntaktickych struktur originalu, dopro-
vazeny bohatymi vysvétlivkami hojné ko-
mentujicimi jazykovou stranku i biblické
realie. Pfestoze autofi proklamuji své usili
0 ,,dobrou ¢estinu*,'* nebyla by myslim na-
mist¢ prili§ prisna kritika obCasné jazykové
upornosti nékterych mist v prekladovém
textu — systémové snad miizeme autorim
vytknout napt. prekladani nékterych parti-
cipii doplikkovych ptedmétnych slovesnym
adjektivem: ,,uvidi Syna ¢lové¢ka prichaze-
jiciho* (Mt 24,30); ,,uvidél roztrhavajici se
nebesa* (Mk 1,10). Ctenéf totiz u ,,studij-
ni“ bible automaticky ocekava spise néco
jako svého druhu podstro¢nik', a je tedy
ve skutecnosti pfijemné prekvapen, Ze se
vysledny cesky text vskutku ,,da ¢ist™, a to
ve vétsing objemu textu docela hladce.

Qm

Jeruzalémska bible
Posledni z tietice novych bibli, jednosvaz-
kova Jeruzalémska bible, vysla spolec-

nou pé¢i dominikanského nakladatelstvi
Krystal a Karmelitdnského nakladatelstvi
a na pultech se objevila v pfedvano¢nich
tydnech roku 2009.' Jde o ¢eskou verzi
puvodné francouzského bohaté komento-
vaného piekladu bible,'” ktery je asi nej-
znam¢ejSim plodem prestizni biblistické
akademické instituce (zastiténé dominikan-
skym tadem) L Ecole biblique et archéo-
logique frangaise sidlici v Jeruzalémé.'®
Ceska Jeruzalémska bible ma za sebou
letitou a zajimavou historii vzniku, do-
konce o poznani del$i nez ptedchozi dva
pojednavané biblické preklady. Toto velké
dilo totiz vznikalo témér tiicet let (zhruba
odr. 1980) a postupné na ném v riizné mite
pracovalo zhruba dvacet osob (hlavné teo-
logové, ale i filologové véetné bohemistil).
Hlavnimi autory jsou historik Frantisek
X. Halas a jeho manzelka, (romanska) fi-
lolozka a zkuSena ptekladatelka Dagmar
Halasova, ,,duchovnim otcem® projektu
byl dominikan Dominik Jaroslav Duka
(dnesni prazsky arcibiskup). Prvni dese-
tileti prekladatelské prace se datuje jesté
do dob pozdniho komunismu, kdy nadéje
na moznost edice tiskem byly spiSe mizi-
vé. Od prvni poloviny devadesatych let se
vS§ak zacaly objevovat svazky ,,pracovniho
vydani“av letech 1994-2008 tak postupné
vyslo sedmnact sesiti tvoticich vposledku
celek katolické bible (se Starym zékonem
v $ir§im, katolickém kéanonu, tj. i s deute-
rokanonickymi knihami).

Definitivni (revidovanad) verze Jeruza-
lémské bible pak byla vydana o rok pozdéji
(2009) v jediném mohutném svazku. Vy-
znamnou kvalitou ceské Jeruzalémské bible
jsou dosti rozsahlé komentarové ¢asti (avo-
dy k jednotlivym kniham ¢i skupindm knih
a podrobné poznamky), které se neomezuji
jen na redlie ¢i stranku jazykovou a literar-
ni, ale predkladaji i fundovanou katolicky
orientovanou teologickou interpretaci. Tyto
Casti byly (s nepatrnymi nutnymi upravami)
pfimo ptelozeny z francouzského origina-
Iu. Francouzska ptedloha stoji také za Ces-
kym prekladovym textem samého Pisma,
ale tento preklad (francouzského) prekladu
byl peclivé korigovan srovnavanim s texty
semitskymi a feckymi (Cesti piekladatelé
zvolili tuto metodu ,,nepiimého a srovnava-
ciho prekladu“!’” s timyslem snaze do ¢eské
verze prenést specifika velmi samostatné
textologické prace badatelti Jeruzalémskeé
biblické skoly).

Vysledny text jevi (v intencich vycho-
diskové verze francouzské) spise inklinaci
k doslovnosti, n¢kdy i véetn¢ napodoby
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formalnich struktur starovékych predloh,
neznamena to vSak rozhodné né&jakou cel-
kovou zkostnatélost ¢i sterilitu. V leckte-

rych pasazich naopak nalezneme neotrela
a sveézi prekladova feSeni:

»Padesat let nemas a Abrahama jsi videl!*
J8,57)

,»Tehdy se mu ta zZena, jez dobfe védéla, co
se ji stalo, bazlivé a rozechvéle vrhla k no-
ham a fekla mu celou pravdu.” (Mk 5,33)

Text Jeruzalémska bible chce dbat prede-
v§im na ,,pozadavek pfesnosti* a ,,neni pie-
kladem estetizujicim®“.*® Av§ak pravé ob-
¢asnym prekvapivym uzitim jednotlivého
stylisticky siln¢ ptiznakového prostiedku
(spise knizniho, nékdy vsak naopak tithnou-
ciho k hovorovosti a obcas i obou v tésné
blizkosti) na jinak viceméné neutralnim,
»Civilnim* pozadi mtize vyvstat stézi inos-
né napéti, nezadouci kontrastni ucinek:

,»Cha! Cha! Hle, ona brana narodu je roz-
bita.“ (Ez 26,2)

,»Znici tohleto Misto a zméni zvyklosti, kte-
ré nam zustavil Mojzis.” (Sk 6,14)

,»Toho, co jsi se naucil a o ¢em jsi nabyl
jistoty.” (2Tim 3,14)

Opravdova vétsi vytka nicméné nalezi
prekladatelim za jeden lapsus systémovy.
Odmitaji totiz ,,nivelizaci slovesnych cast
ve vypravénich evangelii, v nichz se v fec-
kém originalu ¢asto piechazi od minulého
¢asu k pfitomnému (praesens historicum)
a naopak,*?' a rozhodli se tedy v takovych
pripadech klast mechanicky prézens za pré-
zens. To je velmi problematické uz vzhle-
dem k ne zcela shodné funkci (a frekvenci!)
prézentu historického v feéting a Cesting:*

»Potom naléva vodu do misy
a zacal umyvat ucedniktim
nohy.“ (J 13,5)

,»Kdyz odtud odesel, ubira se
do své otCiny a jeho ucednici
jdou za nim.“ (Mk 6,1)
,,Povolava k sobé onéch Dva-
nact a zacal je posilat dva
a dva.”“ (Mk 6,7)

Typologické rozi‘azeni

Pozoruhodné je, ze zminéné
tfi ,,jubilejni® bible (a¢ vzni-
kaly zcela samostatn¢ a prace
na nich samozfejmé nebyly
nijak koordinovany) si vlast-

né co do diirazli, metody piekladu a pre-
ferovanych jazykovych prostiedkd témér
vubec nekonkuruji. Na $kalach zohled-
fwyjicich hovorovost — kniznost a volnost
— doslovnost totiz zaujima Bible 21 pozici
0 néco vlevo od Nového zékona Ceského
ekumenického prekladu® (tj. zhruba jako
svého Casu znacné€ inovativni Novy zakon
Ondieje M. Petri 1970%), Jeruzalémskou
bibli najdeme pfiblizn¢ na stejné urovni
jako Stary zdkon CEP (tj. zérove asi jako
Novy zakon Skrabaliiv 1948) a misto Ces-
kého studijniho prekladu bude jesté mirné
napravo vuci Jeruzalémské. Také z hledis-
ka svych (zamyslenych a — jak jiz ukazuje
praxe — i realnych) primarnich adresatt
si tfi nové bible asi celkem rovnomérné
»rozdelily sféry pisobnosti*: po Jeruza-
lémske bibli sdhnou predevsim fimsti ka-
tolici se zajmem o vysvétlujici komentare
k biblickému textu, Cesky studijni preklad
si potizuji kiestané, kteti nemaji dostatec-
nou znalost ptivodnich jazyk, ale chtéji se
i tak dostat co mozna nejblize k originalni-
mu textu a co nejvic rozkryt jeho struktury,
a Bible 21 poslouzi v nejvétsi mife t€m,
kdo dosud byli poselstvim bible nedotceni
¢i dotéeni jen malo.

|

Poznamky

1 Sykoruv preklad povazuji za zahdjeni nové faze v Ceském
biblickém prekladani: Sykora se totiz (pfes jistou snahu
o udrzeni kontinuity) védome a vyslovné vymezil vici
star$i prekladové tradici kralicko-svatovaclavsko-svato-
janské. Srov. Josef BARTON, Moderni cesky novozakonni
preklad. Nové zikony dvacatého stoleti pred Ceskym eku-
menickym piekladem, Praha: Ceska biblicka spole¢nost,
2009, s. 40-64.

2 Svij Novy zékon pak kompletoval vydanim apostolaie
r. 1914.

3 Stoji za zminku, ze béhem stoleti 1909-2009 se objevilo
osm novych piekladu celé bible a fada prekladi celych
Novych zakont ve velkém mnozstvi edici (leckdy na-
vzéajem dost odlisnych). Dosud nejrozsahlejsi ¢lanek vé-
novany souhrnné modernim pfekladiim bible do ¢estiny
ma byt publikovan v brzké dobé v Listech filologickych
(Josef BartoN, Stoleti moderniho ¢eského biblického
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preklad, 2006.

piekladu (1909-2009), Listy filologické 133, ¢. 1-2/2010,
5. 9-33).

4 Bible: preklad 21. stoleti, vedouci projektu Alexandr
FLEK, Praha: Biblion, 2009.

5 Piedevsim to bylo jednozna¢né polemické a zjevné
narychlo vzniklé Stanovisko katolickych biblistii k pre-
kladu ,, Bible. Preklad 21. stoleti* ([b. a.], 20. 2. 2010
na adrese http://www.apha.cz/stanovisko-katolickych-
biblistu-k-prekladu-bible-preklad-21-stoleti/) a vzapéti
publikované z n&j piimo vychazejici Stanovisko Ceské
biskupské konference ([b. a.], 20. 2. 2010 na adrese
http://tisk.cirkev.cz/z-domova/stanovisko-ceske-bis-
kupske-konference-k-prekladu-bible-preklad-21-stoleti.
html). Nékteré body ve stanoviscich jsou vécné oprav-
néné (piedevsim vytky na adresu nékolika jednotlivych
chybnych ¢i rozmlzujicich piekladatelskych voleb nebo
poukaz na to, Ze autofi Bible 21 v pfedmluvé nezmifiuji
jiné Geské preklady nez Kralickou bibli a Cesky ekume-
nicky pieklad). Jiné kritické formulace jsou spise emo-
tivni a véené diskutabilni (napf. podtitulu Preklad 21.
stoleti se sarkastickym tonem vytyka, ze je ,,nabubfelou
reklamni upoutavkou* a jeho opravnénost se pry proje-
vi ,,az na konci stoleti, ne na jeho zacatku® — pfitom je
zjevné, ze piekladatelé sviij podtitul zvolili jako normalni
zkratkovou signalizaci ,,vhodnosti pro dne$niho ¢tenare*
a také nejspis jako aluzi na nékdejsi anglojazyény The
Twentieth Century New Testament z r. 1901; stanoviska
v celém odstavci emfaticky a zeSiroka kritizuji skute¢-
nost, ze v Bibli 21 ,chybi sedm starozakonnich knih
a nekteré dalsi jsou tu predkladany v kratsi verzi, nez
jak je zname v tzv. ,$irSim kanonu‘“ — mam za to, ze
bylo spiSe na misté konstatovat, ze Bible 21 je pieklad
vzesly z protestantského prostfedi, a vyuzit vzacného
zajmu sdélovacich prostfedki k struénému a vécnému
pouceni ¢eské vefejnosti o rozdilnych kanonech Staré-
ho zakona) a najdou se zde dokonce i vytky uplné liché
(napf. kritika toho, Ze Bible 21 nezohlediuje, Ze ,,Ceska
kiestanska tradice ... vyhradila jménu JeziSovy matky
formu ,Maria‘, a ne ,Marie*, aby se tak podtrhlo jeji vy-
jime¢né postaveni v déjinach spasy* — stézi udrzitelna
argumentace je tu zalozena na zcela externim kritériu
a navic formu ,,Marie* mé&l uz Zilkav Novy zékon v r.
1933).

6 Alexandr Flek se stal znamym piedevsim diky svému
velmi aktivnimu vedoucimu angazma v (ponékud kon-
troverznim) sboru Slovo zivota na pocatku 90. let.

7 'V této souvislosti stoji za zminku, ze nedavno (2008)
vydala Ceska biblicka spole¢nost synoptickou edici
textt Ceského ekumenického prekladu a Kralické bible,
ato pravé véetné ,,apokryfnich® (tj. deuterokanonickych
a n€kolika pseudepigrafnich) starozakonnich spis.

8 Viz ptedmluva Nového zakona NBK z r. 1998.

9 To byla také pfic¢ina obCasnych vytek z riiznych stran viici
tviircim NBK — jako by si nepravem vypuj¢ili ,,osvéd-
¢enou znacku“ Kralické bible pro text, ktery neni jeji
opravdovou revizi.

10 Prvni vydani Nového zakona NBK (1998) se jesté vy-
slovné odvolava na Textus receptus.

11 Vmoderni dobé rytmizaci vyuzil pfedevsim Vaclav Ren¢
ve svém piebasnéni zalmu z pocatku sedmdesatych let,
které je dodnes vyuzivano pfedevsim dominikany v pra-

videlné breviarové modlitbé.

12 Pavel Jartym se brzy po vydani

Nové smlouvy stal fimskym katolikem

(1996) a po delsi dobé se zapojil do sku-

piny pracujici na revizi a doplnéni chy-

béjicich casti stavajiciho katolického
liturgického prekladu. Prvnim plodem je

Pentateuch (Pét knih Mojzisovych). Cesky

katolicky preklad, pieklad Vaclava Bog-

NERA zrevidovali, doplnili a vykladovymi

poznamkami opatfili Jaroslav Broz, Jo-

sef HREBIK, Petr CHALUPA, Pavel JARTYM,

Mlada MikuLicovA a Ladislav TicHY,

Kostelni Vydfi: Karmelitanské naklada-

telstvi 2006)

13 Ze Staré smlouvy vysly samostatné

svazky Prislovi (2002), Daniel (2003), Je-

remjas (2004) a Jozue/Soudcii/Ruit (2006).

14 Srov. ptedmluvu k bibli od An-

tonina Zeliny (s. 8): ,,Chceme zacho-

vat dobrou ¢estinu. Tam, kde by snaha

o konkordantnost nebo vérnost piekladu
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méla znamenat prohiesek proti eskému jazyku, radéji
véc fe§ime pomoci poznamky.*

15 Podstrocnik je velmi doslovny, ,,podfadkovy* preklad,
vysledek prvni, tj. analytické faze pickladatelovy prace.
O podstro¢niky (vypracované profesionalnimi lingvisty)
se Casto museji opirat napf. basnici, ktefi ,,pfebasiuji
texty z ¢asové ¢i kulturné odlehlych literatur.

16 Jeruzalémska bible. Pismo svaté vydané Jeruzalémskou
biblickou skolou, Kostelni Vydii — Praha: Karmelitanské
nakladatelstvi — Krystal OP, 2009.

17 La Sainte Bible traduite en frangais sous la direction
de L’Ecole biblique de Jérusalem vychazela po &astech
v letech 1948-1954 (celkem 43 svazki), jednosvazkova
edice (s adekvatné redukovanou komentafovou ¢asti)
byla publikovana r. 1956. Dalsi revize nazvana jiz La
Bible de Jérusalem vyslar. 1973, dosud posledni (mirng)
piepracovana verze je z r. 1998. Své vlastni ,,mutace”
Jeruzalémské bible vytvofila jiz cela fada jazyk, napf.
anglicka verze vysla uz r. 1966. Ceska Jeruzalémska
bible vychazi z jednosvazkového francouzského vydani
z1.1973.

18 L’Ecole biblique et archéologique francaise vznikla
r. 1890 a ma dnes na svém kont¢ dlouhou fadu kvalitnich
publikaci pfedev$im z biblické exegeze, archeologie
a filologie starych jazykt. Dé&jiny a ¢innost této biblic-
ké skoly (véetné pomérné ¢ilych kontaktii Eeskych bib-
list s jejimi akademiky) jsou hlavnim tématem celého
jednoho ¢isla ¢asopisu Salve (Salve. Revue pro teologii
a duchovni Zivot, 19, 2009, ¢. 3, 193s.).

19 Okolnosti vzniku a piekladatelskou metodu v doslovu
Ceské Jeruzalémské bible podrobné prezentuje Frantisek
X. Havas, Smysl ceské verze Jeruzalémské bible, in: Je-
ruzalémska bible, s. 2215-2229.

20 Tamtéz, s. 2225.

21 Tamtéz, s. 2227.

22 ,,...historicky prézens je uéinny prostiedek povahy
znaéné afektivni — a pravé tim je v rukach slohové
neobratnych nebezpeény. Hlavné plsobi rusivé usta-
viéné pteskakovani z préterita do prézentu, neni-li
dostate¢né motivovano* (Frantisek KorecNyY, Slovesny
vid v ¢estiné, Praha: Nakladatelstvi CSAV, s. 28-29).
Obecné k uziti prézentu historického v ¢eském tex-
tu viz Frangois Esvan, Historicky prézens v soucasné
¢estiné: moznosti a meze jeho jazykovych a komuni-
kativnich funkci, in: MozZnosti a meze ceské grama-
tiky, (ed.) Frantisek Sticha, Praha: Academia, 2006,
s.226-248.

23 Petr Pokorny stavi Cesky ekumenicky pieklad ,,podle
jeho jazykové roviny* (na ose od piekladl do jazyka
hovorovéjsiho po konzervativni picklady reformacni)
,malo doleva od stiedu soucasného spektra“ s vysvét-
lenim, Ze ,,Stary zakon je pieloZen s vét§im dirazem
na ekvivalenci az konkordantnost“ — naopak tviirci No-
vého zakona ,,pickladali s dirazem na komunikativni
funkci jazyka s védomim, ze nositelem vyznamu, jehoz
ekvivalence musi byt respektovana, je piedevsim véta.*
(Viz Petr Pokorny, Cesky ekumenicky pieklad Pisma,
in: Ceska bible v déjindch evropské kultury, (ed.) Helena
Pavlincova a Dalibor Papousek, Brno 1994: Masarykova
universita, s. 12—13.)

24 ,Videniska“ verze Nového zakona Ondiecje M. Petrii
(1970 a fada reprintt) je viditelné inovativngjsi nez dvé
verze ,,fimské“ (1969 a 1976).

Three Czech ,,Jubilee Bibles

The present article focuses on three recent Czech transla-
tions of the whole Bible that appeared in 2009 (the year
of the 30th anniversary of Czech Ecumenical Translation
and the 100th anniversary of Jan Ladislav Sykora’s Czech
translation of Four Gospels): The Twenty-First Century
Translation (Bible: preklad 21. stoleti), Czech Study
Translation (Cesky studijni preklad) and Jerusalem Bible
(Jeruzalémska bible). 1t presents the circumstances of
their genesis as well as the main typological characteris-
tics, including some typical stylistic features.

PhDr. Josef Barton, Th.D. (¥*1966) vystudoval latinu,
fectinu, bohemistiku a teologii. Pusobi na Katedfe biblic-
kych véd Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy
a v Centru biblickych studii pfi Filozofickém tstavu AV
CR v Praze. V poslednich letech se badatelsky zabyva
predevsim ceskym nabozenskym jazykem a dé€jinami
ceského biblického prekladu.

Tento ¢lanek proSel recenznim ¥izenim.
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