]

ZKUSENOST DUCHOVNI V PISMU

clesiaste, Torino 1967; E. Glasser, Le procés du bon-
heur par Qohelet, Paris 1970; P. Sacchi, Ecclesiaste,
Roma, Edizioni Paoline 1976. 25 - Srov. M. Conti,
Sapienza, Roma, Edizioni Paoline 1977; C. Larcher,
Etudes sur le livre de la Sagesse, Paris 1969. 26 - Srov.
M. Delcor, Le Dieu des Apocalypticiens in: Notion bib-
ligue de Dieu (pozn. 12), 211-228; W. Schmitals,
L’apocalittica, Brescia, Queriniana 1976; D. S. Russel,
The Method and Message of Jewish Apocalyptic, Lon-
don 1971. 27 - Srov. G. von Rad, cit. dilo (pozn. 1), 1,
407. 28 - E. L. Fackenheim, La presenza di Dio nella
storia. Saggio di teologia ebraica, Brescia 1977, 36.
29 - TamtéZ, 25. 30 - Srov. R. De Vaux, in: Con
1969/10, 35. 31 - E. L. Fackenheim, cit. dflo (pozn.
28),'13. 32 - TamtéZ, 24. 33 - Srov. N. Lohfink, Liberta
e ripetizione v cit. dile (pozn. 2), 177-200. 34 - Srov.
P. Grelot in: Con 1968/10, 23. 35 - Cit. dilo (pozn. 1),
11, 386-387. 36 - Srov. G. von Rad, cit. dilo (pozn. 1),
11, 386. 37 - R. De Vaux, cit. &l (pozn. 30), 33. 38 -
Srov. E. L. Fackenheim, cit. dilo (pozn. 28), 53n. 39 -
Zd4 se, Ze takova tendence vyplyva z n€kterych textd,
napf. Ex 14,14 a2 Kor 20: ale tyto texty majf teologicky
smysl: jde jim o zdiraznéni milosti, o v&domi neza-
slouZenosti. 40 - Srov. L. Cerfaux, Gesi alle origini
della tradizione, Roma 1970; J. Guillet, Gesa di fronte
alla sua vita e alla sua morte, Assisi 1972; J. Jeremias,
Teologia del NT, Brescia 1972.

41 - Srov. M. Bastin, Jésus devant sa Passion, Paris
1976; H. Schiirmann, Comment Jésus a-t-il vécu sa
mort? Paris 1977; X. Léon-Dufour, La mort rédemptri-
ce du Christ selon le NT in: kol. aut., Mort pour nos
péchés, Bruxelles 1976, 28-44. 42 - Srov. J. Jeremias,
Le parole dell’ultima cena, Brescia 1973. 43 - Srov.
A. Schulz, Discepoli del Signore, Torino 1968; L. Di
Pinto, Seguire Gesit secondo i vangeli sinottici in: kol.
aut., Fondamenti biblici della teologia morale, Brescia
1973, 187-252. 44 - Srov. B, Maggioni, Gesi e il sabato
in: Parole di Vita 1977, 27-33. Obecnéji o JeZiSove
vztahu k z4konu srov. M. Hubaut, Jésus et la Loi de
Moise in: Revue théologique de Louvain 1976, 401-
405.45 - Srov. Ed. Schweizer, L’evangelo secondo Mr,
Brescia 1971; B, Maggioni, Il racconto di Mr, Assisi
1975; P. Lamarche, Révélation de Dieu chez Marc, Pa-
ris 1976; z eskych praci: J. Hordk, JeZi§ v evangeliu
podle Marka, Kiestanskd akademie, Rim 1986; M.
Limbeck, Evangelium sv. Marka, Karmelitdnské na-
kladatelstvi, Kostelnf Vydif 1997. 46 - Srov. B. Rigaux,
Testimonianza del vangelo di Mt, Padova 1968; J.
Schniewind, Il vangelo di Mt, Brescia 1977; L. Sabou-
rin, /I vangelo di Mt, 2 sv., Brescia 1976-1977; z {es-
kych praci: M. Limbeck, Evangelium sv. Matouse,
Karmelitdnské nakladatelstvi, Kostelni Vydi{ 1996. 47
- Srov. B. Rigaux, Testimonianza del vangelo di Lc,
Padova 1972; H. Flender, Heil und Geschichte in der
Theologie des Lucas, Miinchen 1965; E. Rasco, La teo-

logia de Lucas, Roma 1976; C. Ghidelli, Luca, Roma,
Edizioni Paoline 1977; R. Fabris, Atti degli Apostoli,
Roma 1977; 1. Dupont, Studi sugli Atti degli Apostoli,
Roma, Edizioni Paoline 1975; z &eskych praci: P.-G.
Miiller, Evangelium sv. Lukdse, Karmelitdnské nakla-
datelstvi, Kostelni Vydii 1996.. 48 - Srov. Haya G.
Prats, L'Esprit force de I’Eglise, Paris 1975. 49 - Mezi
mnoha studiemi o sv. Pavlu srov. A. Wickenhauser, La
misticadi s. Paolo, Brescia 1958; P. Vallaton, Le Christ
et la Foi, Généve 1960; M. Bouttier, En Christ, Paris
1962; L. Cerfaux, Il Cristo nella teologia di s. Paolo,
Roma 1969; tyZ, L'itinerario spirituale di s. Paolo, To-
rino 1976; J. Murphy O’ Connor, L’existence chrétien-
ne selon st. Paul, Paris 1974; O. Kuss, Paolo, Milano,
Edizioni Paoline 1974; G. Bornkamm, Paolo apostolo
di Gesii Cristo, Torino 1977; G. Eichholz, La teologia
di Paolo, Brescia 1977; z &eskych piekladi: J. Holzner,
Apostol Pavel. Hrdinsky Zivot v sluZbé Kristové, L.
Kunci¥, Praha 1939,

50 - Srov. F. Montagnini, Aspezti della antropologia
paolinain: kol. aut., L'uomo nella bibbia e nelle culture
ad essa contemporanee, Brescia 1975, 178. 51 - Tam-
té%, 178. 52 - TamtéZ, 180. 53 - Srov. E. Kasemann,
Essais exégétiques, Neuchétel 1972, 214-226. 54 - Viz
F. Montagnini, Alle radici dell’ottimismo cristiano (Rm
8,19-27) in: kol. aut., Chiesa per il mondo, 1, Bologna
1974. 175: ,,;Novy svét, ktery se rysuje zasluhou Kris-
tova vitdzstvi (8,1), je svobodny, ale pfece je stile na
cest k osvobozeni (srov. v. 2 s v. 21); je vykoupeny,
ale nikoli bez problémil, protoZe vykoupenf je stéle jes-
& odek4vano (v. 23); dos4hl dokonalosti, ale tato forma
je dosud pfedmé&tem touhy Ducha (v. 27).“ 55 - Srov.
B. Rinaldi, La presenza della croce nelle principali
lettere di s. Paolo, Ed. Fonti Vive 1972. 56 - Srov. B.
Maggioni, Il battesimo come inizio di storia di salvezza
in: kol. aut., JI battesimo. Teologia e pastorale, Torino
1970,23-24. 57 - Srov. zejména N. Lazure, Les valeurs
morales de la théologie johannique, Paris 1965; D.
Mollat, Dodici meditazioni sul vangelo di Gv, Brescia
1966, tyz, Jean, maitre spirituel, Paris 1976; F. Muss-
ner, Il vangelo di Gv e il problema del Gesi storico,
Brescia 1968; C.H. Dodd, L’interpretazione del quarto
vangelo, Brescia 1974; G. Segalla, Giovanni, Roma,
Edizioni Paoline 1977. Z &eskych praci: F. Porsch,
Evangelium sv. Jana, Karmelitinské nakladatelstvi,
Kostelni Vydfti 1998. Z koment4td srov. R. Bultmann,
Das Evangelium des Johannes, Gottingen 1964; R. E.
Brown, The gospel according to John, 2 sv.,New York
1966-1970; R. Schnackenburg, Il vangelo di Gv,1all,
Brescia 1974 a 1977. - Casto se zde odvol4vdme na
sviij komentdf k Giovanni in: I Vangeli, Assisi 1975,
1301-1713. 58 - V fedtin€ piedchdzi pfed jménem
,,Buh* ¢len, a toto novozakonni pouZiti znamend, Ze
jde o Otce. Recka ptedlozka pros neznamen4 jen bliz-
kost (v &eSting ,,u*), ale také pohyb, smér a vztah (, k).
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59 - Srov. Jan 20; srov. D. Mollat, La foi selon le cha-
pitre 20 de I’évangile de Jean in: kol. aut., Resurrexit,
Roma 1974, 306-332. 60 - Srov. zejména I. De La Pot-
terie, Il Paraclito in: La vita secondo lo Spirito, Roma
1971,99-123. 61 - Gloria, I: La percezione della forma,
Milano 1975, 316. 62 - Kiesfansk4 zkuSenost se pohy-
buje v dialektice, v niZ se vyjadiuje nap&ti mezi jiZ a
dosud ne, zpisob oznamovaci a rozkazovaci. ,,Co od-
lifuje stav vykoupeného od toho, kdo je v Kristu, je
pravé toto napéti. Pfedstavuje obrdceni smé&ru, novou
skutecnost, vzhledem k dobg, kdy byl &lovék v téle;
nadch4zi rozchod se starou rovnovdhou* (F. Monta-
gnini, Alle radici dell’ottimismo cristiano (Rm8,19-27)
in: kol. aut., Chiesa peril mondo, 1, Bologna 1974, 175.
Kiestansk4 zkuSenost se pohybuje mezi optimismem
a bdélosti.

ZKUSENOST KRESTANSKA

SOUHRN: I. Kfestansk4 zku§enost v d&jinach cirkve:
1. Zku§enost a bible: a) pluralita zkuSenosti a duchov-
nich tradic Pisma; b) synchronie biblické zkuSenosti;
2. Zku$enost v patristické dobé&; 3. Bohat4 zkuSenost
stfedov&ku; 4. Rozkvét a dpadek zkuSenosti novove-
ku; 5. Soucasn4 situace. IL. Struktura a dynamika kfes-
tanské zku$enosti: 1. Definice kiesfanské zku3enosti;
2. Z&kladni prvky zkuSenosti: a) vn&jsi skutednost;
b) vnimajicf podmét; c) interference; 3. Dynamika zku-
$enosti; 4. Kiestansk4 zkuenost; 5. Vlastnosti zkuge-
nosti: a) vieobecnost a odli§nost; b) pfipodobnéni;
¢) vlastnéni; d) nevyjadiitelnost. III. Prameny kiestanské
zkuSenosti: 1. Tradi¢ni oblasti; 2. Nové oblasti: a) hmota;
b) &asnd angaZovanost ve svét€; c) emarginace. IV. Kri-
téria rozliSovani kiestanské zku$enosti: 1. Spole¢ny
smysl; 2. Lidsky rozum; 3. Nésledovén{ Krista: a) ho-
rizontélnost a vertikilnost; b) kristologické shody;
c) JeZiSiv Zivot; 4. Plody Ducha: a) teologalnf l4ska;
b) provokujici laska; c) blizensk4 l4ska.

I - KRESTANSKA ZKUSENOST V DE-
JINACH CIRKVE - JestliZe jest& pied pa-
desiti lety byl pojem ,,zku¥enost, at uZ
s piivlastky ,,duchovni® &i ,k¥estanska®,
v teologii obecné (ba i v teologii spiritudl-
ni) tématem spiSe okrajovym, dnes se stile
vice pocituje potieba se jim do hloubky
a zcela vaZné zabyvat. Je to ddno nejen ak-
tudlni situaci, charakterizovatelnou jako do-
ba,,hladu po zkuSenosti““ (F. Ruiz), ale i st4-
le vé&tsim docetiovdnim jeji dlohy v meto-
dologii teologie; znovuobjevent historické-

ho rozméru teologické reflexe po 2. vat. ve-
de postupné i k pfehodnocovani role zkuSe-
nosti: od jednoduchého pouZiti jako potvr-
zen{ uréité nauky, jakéhosi ,,diikazu navic*,
takika ad abundantiam, k jejimu vnimani
jako plnohodnotného loci theologicti, nebo
moZnd jesté presnéji jako prvku (&i rozmé-
ru?) pritomného v kaZdém teologickém mis-
té,

1. ZkuSenost a bible. - Pfedné je tfeba pfi-
pomenout, Ze i Pismo svaté, které je spolu
s tradici pramenem zjeveni, je zarovefi své-
dectvim o nes€etném mnoZstvi duchovnich
zkuSenostf lidskych protagonisti bible a ta-
ké nesmirn€ bohatym zdrojem zkuSenosti
pro ty, kdo se s virou nechavaji BoZim slo-
vem vést [Zkusenost duchovni v Pismu].
a) Pluralita zkuSenosti a duchovnich tradic
Pisma. - D4 se bez pfehdnéni tvrdit: co vy-
razn&j$i postava bible, to vyrazna duchovni
zku$enost - Abraham, Jékob, Josef, MojZis,
Jozue, soudcové, David, proroci, Jan Kiti-
tel, Panna Maria, apoS$tolové ... Dokonce
i v piipadé, Ze se jednd o midraSe nebo re-
lativné€ pozdni zpracovéni velmi starych tra-
dic, mGiZeme mluvit o duchovni zkuSenosti,
kterou ndm posvétny autor sd€luje. Nic pii-
tom na v&ci neméni okolnost, zda jde o jeho
vlastni zkuSenost &i zku$enost jinych lidi.
Pomysleme jen na li€eni padu prarodi¢a do
h¥ichu (Gn 2-3) ¢i na nddherny piib&h knihy
Jon4s: nestojf za nimi velmi hlubok4 zkuSe-
nost s lidskou porusenosti a h¥ichem i scho-
pnosti a ochotou konat pokéni?
Prochédzime-li pozorn€ kapitoly Pisma sva-
tého, zjistujeme navic, Ze se tyto zku¥enosti
nejen prostym zplsobem s&itaji a vytvateji
jakousi harmonickou mozaiku, ale mnohdy
mezi nimi vznik4 i plodné napéti a stiety.
To se pak (po procesu intelektualni reflexe
nad témito zkuSenostmi) projevuje vznikem
jednotlivych sméri, tendenci, $kol &i spiri-
tualit, které shrnujf urity vyhranény vzorek
naboZenskych zkuSenosti Izraele/cirkve.
Tak miZeme ve Starém zdkoné mluvit
o spiritualité t6ry, deuteronomické, proroc-
ké, sapiencidlni nebo spiritualité Zalmi,

v v

v Novém zidkoné& pak o JeZi§ové spiritualité
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(a spiritualité synoptiki), o pavlovské a ja-
novské spiritualit® (G. Ravasi).
Privem tedy miiZeme Fici, Ze ve zjeveni neni
nic, co by se zaroveti nevtélilo do konkrétni
lidské zkuSenosti a (mimo jiné také) touto
zkuSenosti nebylo pfeddvano dal.
b) Synchronie biblické zkuenosti. - MiZe-
me-li (byt jen s ur€itymi obtiZemi) mluvit
0 jednotg biblické teologie, miiZeme se rov-
né&% pokusit o nadrtnuti stdlych prvki pii-
tomnych v kazdé autentické biblické zkuSe-
nosti.
Pfedeviim se jednd o zku¥enost zjeveni
v d&jinach: prvni a stéle se opakujici motiv
viry Izraelitd je uddlost exodu: »JA jsem
Hospodin, tvij Buh; jd jsem t& vyvedl
z egyptské zemé, z domu otroctvi® (Ex
20,2). K n&mu se jako sekund4rni motiv pii-
d4v4 zkuSenost zjeveni v prostoru, kterd se
projevuje oslavou BoZiho dila stvofent (srov.
Gn 1,1-2,4a; 7 19,2-4; 104; 139 a 148; Pt
8,30-31; Sk 17,26-28) & védomim BoZi pii-
tomnosti ve stanku imluvy-chramu. Dal$im
typickym prvkem je zkusenost zjeveni ve
slové (srov. Iz 55,10-11; 60,22), jeZ je slo-
vem prorockym (srov. Zid 4,12), kosmic-
kym (tvoficim svét, stov. Z 33,6.9), slovem
etickym (srov. Ex 20 nebo Mt 5-7) i velmi
osobné& adresovanym (Gn 12,1; Am 3,8
a7,15; Sk 9,3-4; Jan 10,3-4; 20,16).
Pochopitelnég, Ze je zde i nebezpeti fale$né-
ho poznéni Boha (piedev§im modlosluzba)
a poznéni nedokonalého. Ten viak, kdo po-
chopf, Ze ,,Bih je laska“ (1 Jan 4,8.16), je
vtaZen do dynamiky dokonalého pozndni.
2. Zkugenost v patristické dob€. - Je samo-
zfejmé zde nemoZné podat byt i jen velmi
souhrnny prehled o duchovni zkuSenosti
jednotlivych osobnosti d&jin cirkve, ome-
zim se proto pouze na zékladn{ charakteris-
tiku jednotlivych obdobi s dirazem na
vlastni svéraz dané doby [vice viz heslo D&-
jiny spirituality].
V dobé& prvotni cirkve a kiestanského staro-
v&ku bych rdd zminil tii kli€ové momenty:
zkudenost Zidokfestanskych obci, pisemné
formulovanou pfedeviim v Didaché, zku-
genost mudednictvi jako vynikajici formy

ndsledovéni Krista a zkuSenost prvotniho
mnigstvi s jeho fuga mundi (tékem ze své-
ta). Vyznam prvniho spocivé v postupném
poznavéni vlastni identity, v konfrontaci se
¥idovstvim a v bolestném procesu piijeti
pohanti do rodici se cirkve. Mucednictviby-
lo branou k ticté svatych a ke zrodu kifestan-
ského ide4lu svatosti a prvotni mnisstvi by-
lo zase jeho prvnim roziifen{m i mimo ra-
mec svédectvi o Kristu v prondsledovani.
Z pozdniho starovéku je tfeba jeste alespofi
zminit dv& vyznaéné osobnosti: sv. Augus-
tina (354-430) a sv. Benedikta (480-547);
oba piispéli k prohloubeni k¥estanské du-
chovni zkuSenosti vyznamnym dilem.
3. Bohat4 zkuSenost stfedovéku. - Pro toto
obdobi plati jesté vice, Ze neni moZné se pro-
birat jednotlivymi jmény a zdplavou velmi
dileZitych udalosti spirituality cirkve.
Zmifime tedy jen obrodna hnuti uvnitf be-
nediktinského mnigstvi (zv1asté sv. Ber-
nard, 1090-1153) a nové instituce, jako byli
napt. feholni kanovnici (zv14sté premon-
strati nebo kanonie sv. Viktora v PafiZi)
a pfedev§im Zebravé fady (dominikdni
a frantikéni). Pro stfedov&kou zkuSenost
Boha m4 vSak rozhodujici vjznam pfede-
v§im serafinsky svaty FrantiSek z Assisi
(1182-1226) s jeho idedlem chudoby.
Ve ,,druhé vIng* stfedov&ké spirituality
vstupuje vyznamn&j§im zpiisobem do pove-
domi také mystika, pfedeviim zédsluhou
rynsko-vldmské Skoly (Eckhart, Tauler,
Ruusbroec a &astedné i Suso), ale méd i své
enské predstavitelky (sv. Luitgarda, Ma-
tylda z Magdeburku, Gertruda Velké, Ha-
dewijch, Angela z Foligna a Juliana z Nor-
wiche). :
Poslednim jeit& sttedovékym plodem du-
chovni zkugenosti s Bohem je Devotio mo-
derna se svym nejcist$im plodem v podobé
stile aktudlniho spisku Nésledovani Krista.
Je tfeba viak vzpomenout i jeden ze stind
raného obdobf této epochy: oddéleni Zivota
zbo¥nosti od teologické vzd&lanosti, jejichZ
dosud obvykl4 a harmonické syntéza byla
narudena v obdobf slvy feholni kanonie sv.
Viktora. Tento moment je oznacovan jako
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,~Tozvod teologie a spirituality* (F. Vanden-
broucke).
4. Rozkvét a dipadek zkuSenosti novovéku.
. Stale objemné&jsi a hiife zpracovatelné dé-
jiny cirkve mezitim dospély ke tfem §koldm
spirituality, které do dne$nich dnii ovliviiuji
nejen teologické diirazy, ale i duchovni pro-
Zivani viry pfedevsim evropské cirkve.
15. a 16. stoleti jsou totiZ charakterizovéna
velkou duchovni obnovou nejprve Itdlie,
pak Spanélska a nakonec (jiZ spiSe v 17.
stol.) Francie. JestliZe v Itdlii $lo spiSe o ob-
rodn4 a nové duchovni dila bez vjznamnéj-
§ich pfedstaviteld (za zminku stoji snad jen
sv. Filip Neri, 1515-1595, sv. Katefina de’
Ricci, 1522-1590, a sv. M. Magdaléna de’
Pazzi, 1566-1607), Spané&lsko se miiZe po-
chlubit celou plejddou jmen a rovnéZ velmi
origindlnich spiritualit. Nelze neza&it pfipo-
menutim duchovniho odkazu sv. Ignice
z Loyoly (1491-1556) a jeho genidlniho
dilka Duchovni cvi¢eni. Dal$im velkym du-
chovnim proudem je reformovany Karmel
se sv. Terezii od JeZiSe (1515-1582) a sv.
Janem od KfiZe (1542-1591) jako ,,mystic-
kou variantou* §panélské zboZnosti 16. sto-
leti. Nemélo by se vSak zapominat ani na
prukopnické dilo sv. Jana z Avily (1499-
1569), které obnovilo diecézni klérus a zna-
Eo:m_o jednu z prvnich artikulaci spiritua-
lity laikii. Francouzskd obroda se projevuje
hlavné€ dvéma proudy: ,,zboZnym humanis-
mem” v &ele se sv. Franti¥kem Saleskym
(1567-1622) a tzv. ,,francouzskou Skolou*
kardinéla Pierra Bérulla (1575-1629). Oba,
a¢ odli¥nym zplisobem, obohacuji duchovni
zkuSenost cirkve putujici d&€jinami.
18. stoletf je spiSe ve znameni krize a dpad-
ku autentické duchovni zkuSenosti, nebot
v té dobé se v cirkvi §ifi kvietismus a pfe-
devsim jansenismus. Pfesto Ize v této dob&
jmenovat alespoii tfi velké postavy: sv. Pavla
od KiiZe (1694-1775), mystika a zakladatele
pasionistfi, sv. Alfonsa z Liguori (1696-
1787), velkého moralistu a zakladatele re-
demptoristu, a sv. Ludvika Maria Grigniona
z Montfortu (1673-1716), proslulého svym
traktatem O pravé maridnské dcté.

Minul€ stoleti je charakterizovano jednak
celoutadou velkych osobnosti (A. Rosmini,
J. H. Newmann, P. Guéranger, sv. J. Bosco,
Ch. de Foucauld a sv. Terezie z Lisieux),
které vtiskly pecetf i soucasné tvafi cirkve,
ale i hnutimi, jako je liturgické nebo patris-
tické, kterd v prib&hu prvni poloviny 20.
stoleti pfipravovala 2. vatikansky koncil.
5. Soucasni situace. - VZdy bylo velice t&Z-
w.m orientovat se v aktudlni situaci a byt s to
jipopsat; to plati bez vyjimky i pro nis dnes.
Pfesto je moZné zminit dva velmi dileZité
fenomény charakterizujic{ soucasnou du-
chovni zkuSenost cirkve: jsou to jednak se-
kuldrni instituty, jednak laick4 hnuti v cirk-
vi. Oba tyto jevy jsou pro dnesni dobu ty-
pické a zda se, Ze jsou to pfedevsim ony,
které nesou hlavni t&€Zi$t&€ soucasné spiritua-
lity [K rozvinuti viz heslo Spiritualita sou-
dob4].

Toto ,,probéhnuti” d&jinami spirituality ne-
ni tplné; mélo by byt doplnéno jeste o du-
chovni zkuSenost na kiestanském Vychodg.
V této otdzce je tfeba konzultovat heslo to-
hoto slovniku ,,Vychod kifesfansky*.

II. STRUKTURA A DYNAMIKA KRES-
TANSKEZKUSENOSTI. - Vidéli jsme di-
leZitost a vyznam duchovnich zkuSenosti
v Pismu a v dgjinéch cirkve. Co vSak vlast-
né tato kiestanskd zkuSenost je?

1. Definice kiestanské zkusenosti. - Ces-
kym slovem ,,zkuSenost piekldddme latin-
ské ,.experientia“. Etymologie tohoto slova
nds vede k zdvéru, Ze ,,zkuSenost je ... ur€ité
poznani, kterd m4 svou chut. Je to poznéni,
které ¢lovék ziskal viemi druhy skute¢nosti,
tim, Ze pronikal jejich totalitu (per), Ze trp&l,
Ze je snéfel, Ze se ucil, opravoval a zdoko-
naloval ziskané poznéani“ (L. Boff).
Chceme-li pak mluvit konkrétnéji o kies-
tanské zkuSenosti, je moZné ji definovat ja-
ko vnitin{ poznéni pfitomnosti a pisobeni
Ducha svatého (A. Guerra). Ono ,,vnitini“
pfitom nelze chépat ,,intimisticky* (ve smy-
.m_c obsahu) jako tykajici se pouze toho, co
je v nés, nybrZ (ve smyslu pivodu) jako to,
€O je pozndvano zevnitf.
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2. Zéskladni prvky zkuSenosti. - TfebaZe
z této prosté definice by uZ mélo byt snadné
odvodit cely obsah pojmu , kfestansk4 zku-
Senost, v praxi se tak Casto ned&je. Stali
pozorovat uritou nedivéru i v fadich teo-
logi vitéi pouZivani tohoto terminu s odi-
vodné&nim, ¥e jde o pfili§ ,,subjektivné* za-
barvené slovo. ZkuSenost viak nenf totoZnd
s ,,dojmem", tfebaZe v béZné miuve se je-
jich odlignost stird. ZkuSenost tvoif (pravé
na rozdil od dojmu) vZdy tfi konstitutivni
prvky: vn&jii skute¢nost, vnimajici podmét
a jejich interference.
a) Vn&jii skutednost. - U kofene autentické
zkuSenosti je vZdy objektivné existujici
vn&j§i skutednost, odlisna od toho, kdo ji
zakousi. Touto podminkou se velmi zuZuje
,subjektivni nadech* pojmu: chci-li néco
nazvat zkuenosti, musim navézat na real-
no, které je mimo mne!
Tato vn&jsi skutenost m4 vii&i vnimajicimu
podm&tu pfednost pfirozenosti (jako rodi¢
vidi dit&ti); proto ,,zkuSenost®, ktera by
,vznikala“ tim, Ze by si podmét ,,vytvofil*
vn&jii skute€nost, protoZe ji cht&l zakouset,
je tfeba jednoznatn& charakterizovat jako
faleSnou. Je oviem pochopitelné, Ze v praxi
bude jen nesnadné rozlidit, kdy se tak d€je
a kdy ne. Z tohoto divodu jsou potfebna
kritéria k rozliSovani autenti¢nosti kiestan-
ské zkugenosti [srov. bod IV. tohoto hesla].
b) Vnimajici podmét. - Kli€ovym prvkem
pro zkusenost je viak pfedevsim vnimajict
podmét, protoZe plati-li obecn& osv&deny
princip quidquid recipitur ad modum reci-
pientis recipitur (,.cokoli se pfijimd, je pii-
jiméno po zplisobu piijimajiciho*), pak zde
je jeho platnost nediskutovatelnd. Tak jako
ve svété neZivych a &isté materidlnich sku-
tetnosti zaujme kaZda tekutina, kterou na-
plnim ur&itou lahev, formu, jeZ ji odpovida,
iv &lov&ku nabyv4 zkuSenost podoby, kterd
odpovid4 svérdzu dané osoby.
KaZdy &lovek je viak obecné determinovin
nejméné trojim zpisobem: svou t€lesnosti,
dg&jinnosti a racionalitou. Clov&k nejen ma
t&lo, protoZe takové vymezeni by mohlo
jednostrann& navozovat platonskou ideu

,.vézeni due &i pfinejmensim jakéhosi ,,tu-
nelu®, kterym zkusenost pouze prochdzi si-
ce jako jedinou moZnou cestou, aviak k ad-
resétu, ktery je od t€la odli$ny. Clovek také
je t&lo, a to znamend, 7e jeho prostfednic-
tvim nejen vnimd skute€nost, ale rovné€Z po
ni touZi, je si ji védom a Ze télo je i jejim
adresatem.
Clov&k nenf tvor nezdvisly na Case; proto
ka?da zku$enost, k niZ dochézi, souvisi
s konkrétnim okamZikem a konkrétni situa-
cf osoby. S plynutim Gasu se tak vytvafeji
celé fetézce ,,mensich* zkuSenosti, které se
hromadi, navz4jem ovliviiuji (a n€kdy i vy-
luuji a prehlusuji) a postupné vytvéfeji
| vE&t§, zdkladni (&i ustavujici) zkuSenosti.
Clov&k je nejen rozumem obdarovany, ale
i rozumem vymezeny tvor. JestliZe se v mi-
nulosti pfili$ jednostranng zdtraziiovala ra-
ciondlni sféra, postmoderna ji neprdvem
&asto tipln& vyluduje. TfebaZe ke zkuSenosti
patfi i cit a intuice, nemiiZe se v ni ignorovat
rozumova stranka.
c) Interference. - Tento prvek miZe byt né-
kdy v uzsim slova smyslu chdp4n jako sa-
motna ,,zkuSenost“. Jde o oboustranné (!)
aktivni dialog mezi vn&j§i skutecnosti a vni-
majicim podmé&tem. Zde je moZné prohlou-
bit chdpani rozdilu mezi »zkuSenosti‘
a,,dojmem". Ve zkuSenosti navazuji oprav-
dovy vztah k objektu existujicimu mimo
mne; u dojmu se viechno odehrdvé ve mné:
maximéln& mohu uvaZovat o vn&j$im pod-
ndtu (obraz, krdsa pfirody), ktery, i zcela
podvédomé, vyvoldvé uritou naladu, aniZ
se tato musi navenek projevit. Ve zkuSenosti
ke mné objekt ,,promlouva®, ,»oslovuje m&*,
a j4 nezlistdvam u pouhého silného vjemu.
Spousti se dynamicky mechanismus zkuSe-
nosti.
3. Dynamika zkuSenosti. - Ne ndhodou se
v evropskych jazycich mluvi o tom, Ze ,,d&-
l4me zkuSenost*. ZkuSenost se nemysli, ba
ani neciti, nybrZ ,,d&l4“. Znamen4 to, Ze jde
o urdity proces, zahrnujici i nasi vlastni ak-
tivitu. V tomto smyslu miZeme mluvit
o tfech okamZicich zkuSenosti.
Prvni etapou zkugenosti je akce / iniciativa
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vné&j¥i skuteCnosti. Nejde tedy o prosty po-
stfeh vnimajiciho podmétu, nybrz o jeho
skute¢né osloven{ zvenéf.
Na to odpovidd podmét nejprve vniménim
(nikoli ve smyslu prosté vn&jsi perceptionis,
:%Em.mo,\::m vedené passionis). Toto vni-
mdni je zaroveil jiZ G&asti zevnit¥, podilem
na vné&ji skuteCnosti, kterd se sd&luje.
Tetim momentem pak je reakce / aktivita
vnimajictho podmétu. ZkuSenost nespodiva
jen v trpném (pasivnim) pfijeti sdilejici se
vnéji skutecnosti, nybrZ v aktivni odpové-
di na ni.
4. Krestanskd zkuSenost. - Pfedchézejici po-
pis prvkd a dynamiky, které obecng plat
pro jakoukoli zkugenost, pot¥ebuji své do-
E:maw mame-li mluvit o , k¥estanské zku-
Senosti“. Myslime-li na vn&jsi skute&nost,
kterd se v tomto pifpadé v&ficimu kiestano-
vi sdili, jde v prvé fad€ (a daleko nejastéji)
o samotného Boha, ktery se Slovéku d4va.
MuzZe ji vSak byt i stvofeni [viz III. bod to-
hoto hesla). Tim, kdo m4 vZdy iniciativu, je
ovSem Duch svaty. Myslime-li na vaimajic{
podmét, je nesporné, Ze jim musi byt vé¥ici
kiestan, pffpadn& osoba k¥estanskym hod-
notdm oteviend. To vyplyvi ze tfetiho prv-
ku interference, kterou je tfeba jednozna&ng
vymezit teologdlnimi ctnostmi viry, nad&je
a lasky.
5. Vlastnosti zkuSenosti. - Bez ohledu na to,
zda jde o zkuSenost takto vyrazné kiesfan-
skou ¢i 0 zku§enost obecn&, miiZeme mluvit
on&kolika stalych vlastnostech, které ji cha-
rakterizuji:
a) V3eobecnost a odli¥nost. - Pfedevsim je
tfeba konstatovat, Ze zku3enost je jevem,
ktery pifsluii v¥em lidem; nelze pFipustit,
Ze by existoval ¢lov&k bez zkusenosti. Z4-
roveii v8ak vSichni vime, Ze zku3enosti jed-
notlivych lidf se mezi sebou navzdjem lis,
a to i diametriln&. To vie bez ohledu na
pozdé&jsi interpretace a teorie; proto si au-
tentick4 lidsk4 zku¥enost vZdy zaslouZ{victu
a respekt.
b) Pfipodobnéni. - Druhou ddleZitou vlast-
nosti, kterd odlifuje zkuSenostni poznani od
ostatnich jeho forem, je pfipodobné&ni. Po-

kud jsme zdiraziiovali, Ze &lovek ,,d&l4«
zkuSenost, je nutné také pfiznat, Ze zkuse-
nost ,,d&l4* Clov&ka. Jeji plisobeni nds ne-
nechdvd beze zmén, nybrZ nds pietvaii
a pfipodobiiuje svému obsahu a poselstvi.
VétSinou tak Cini pomalu a latentng, jen vy-
Jjime¢né& md toto pfipodobn&ni vybusny cha-
rakter.
¢) Vlastnéni. - Timto slovem se vymezuje
aw_% ztypickych vlastnosti zkuSenosti, sou-
visici ziejm& s pomalym pfipodobné&nim,
které bylo pravé zmin&no. Zkusenost se po-
stupné€ zmocfiuje osoby a stdvd se jejim pa-
nem zv143t€ tehdy, najde-li €lovek vzapéti
jeji potvrzent nekde jinde ¢i upevni-li se jeji
pozice novou souhlasnou zkuSenosti. V ta-
kovém piipadé je velmi t87ké presv&d&it ns-
koho o opaku, a to i tehdy, je-li zkuSenost
fale¥n4.
Mira tohoto vlastnéni se li§f mimo jiné v z4-
vislosti na &asové vzdalenosti od proZité
zkuSenosti. Paradoxné jeji vliv nejéastgji
nesldbne, nybrz sili, a to zv14st tam, kde
nepfisly ke slovu protikladné zkuSenosti,
nebo kde osoba nenf ochotna nebo schopna
o Jeji pravdivosti pochybovat. ,,Metodické
pochybovani“ je v ptipad& zkuSenosti na
misté, protoZe je-li vedeno spravng, odhalf
faleSnou zkuSenost jako takovou a dokdze
se ji zbavit a zkuSenost autentickou vykéZe
do pfimé&fenych mezi.
d) Nevyjadfitelnost. - Tato vlastnost je pro
N_Ewm:.o& snad nejtypi¢t&j¥i: tfebaZe samot-
na v&c je pro Clovéka dostatedné silnd a jas-
nd, nebyvé schopen ji ,,odit do slov*. Proto
se Casto (zvI45te v pfipad& mystické zkuse-
nosti) [Mystika k¥estansk4] dand osoba uti-
ka k pfirovndnim, metafordm, symboltim
a podobenstvim.

III. PRAMENY KRESTANSKE ZKUSE-
NOSTL. - Mluvim-li o pramenech k¥estan-
ské zkuSenosti, ptdm se na oblasti, ve kte-
rych dochédzi k onomu zvl4$tnimu vztahu
mezi Duchem svatym a kfestanem, ktery
nazyvame , kiestanskou zkusenosti*.

1. Tradi¢ni oblasti. - Nejobvykleji se (zv143-
t€ v minulosti) hledala kfestanskd zkuge-
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nost pochopitelng v ramci cirkve, ktery byl
mnohdy podvédomé zuZovdn na feholni
a nékdy i kn&Zské prostfedi, Casto viak také
pouze na kiestanské mystiky. Samoziejmé,
Ze tato mista byla a zlistdvajf par excellence
oblastmi silné kfestanské zkusenosti; jejich
vyznam ov§em nesmi byt pfecefiovan.
Konkrétn€ k nim dochdzelo a dochézi zv14sté
pfi liturgii, v modlitb€ (af uZ recitované ne-
bo rozjimavé), v tichu a ml&eni (zv14st& p¥i
duchovnich cviCenich!) apod.
2. Nové oblasti. - Omezovat viak ki‘estan-
skou zkuSenost pouze natato ,.klasickd mis-
ta* ¢i tradi¢ni oblasti by znamenalo ignoro-
vat mnoho iniciativ Ducha svatého, ktery
,»vane, kam chee (Jan 3,8). Znamenalo by
to navic projevit neznalost d&jin kfestanské
spirituality, vZdyt kolik autentickych a pro
celou cirkev velmi dileZitych duchovnich
zkuSenostf se zrodilo mimo tento tradi¢né
vnimany rdmec! Proto se dnes mluvi o nej-
méné tfech dalSich oblastech k¥estanské
zkuSenosti (A. Guerra):
a) Hmota - Timto slovem se oznacuje vse,
co souvisi s t€lesnym a pozemskym plivo-
dem ¢lovéka a s jeho konstituci. Jde o télo,
. lidskou lasku, sexualitu, pf{jemnost, krdsu,
prételstvi, radost, ale i bolest a utrpeni, smrt
... V3echny tyto skutecnosti byly i v minu-
losti prameny dileZitych kiestanskych zku-
Senosti; zapominalo se v§ak na to, byla zde
tendence to prehliZet &i dokonce podceito-
vat nebo popirat. Nové zdaraznénf této ob-
lasti kfestanské zkuSenosti, podobné jako
i dal8ich, nachdzime v Gaudium et spes.
b) Casnd angaZovanost ve svété. - Jednd se
o pretvéfeni tohoto svéta prostiednictvim
techniky a politiky (chdpané v nejSir§im
slova smyslu) a zahrnuje tedy oblast profes-
nf aktivity kifestana. TiebaZe se v minulosti
Casto nevénovala této oblasti ani ta mini-
malni pozornost, je nepopiratelné, Ze i tato
sféra je velkym pramenem kiestanské du-
chovni zkuSenosti [Svét].
V posledni dobé& nachézi tato otdzka ohlas
i v riznych modernich teologickych smé-
rech (pfedstavitelé: G. Thils, M.-D. Chenu,
H. Cox, A. de Nicolis, J. B. Metz).

¢) Emarginace. - Tato oblast se vynofuje se
stale v&tsi naléhavosti v souvislosti s n€kdy
kontroverzni teologii osvobozeni (L. Boff,
G. Gutiérrez, J. Sobrino) a v§ima4 si kaZdo-
denntho Zivota prostych lidi, ktefi se nacha-
zeji v tiZivych situacich nezaméstnanosti,
pracovniho zneuZivani, chudoby, nedostat-
ku kultury, drogové zévislosti, nésili, rasové
a socidlni diskriminace apod.

Ze i tato mista mohou byt velmi silnym
zdrojem kifestanské zkuSenosti, sv€d<i také
existence celého sméru spirituality osvobo-
zeni (C. Maccise, A. Guerra) [Politika, Pra-
cujici].

IV. KRITERIA ROZLISOVANI KRES-
TANSKE ZKUSENOSTI. - Nékolikrit
v prib&hu tohoto pojednani jsme zminili, Ze
ne kaZd4 kifestanskd zkuSenost je autentic-
k4, a rovnéZ v souvislosti s novymi oblast-
mi duchovni zkuSenosti (viz vy§e) je zfejma
naléhava potfeba rozliSovani, co je v dané
zkuSenosti pravé a co fale$né.

S ohledem na sloZitost kiesfanské zkuse-
nosti je tieba pfedem zdidraznit, Ze vysledky
takového rozliSeni budou mit vZdy charak-
ter pravdépodobnosti, nikoli exaktni jistoty.
Nisledujici ¢tyfi kritéria k rozliSovén{ kies-
tanské zkuSenosti maji rozdilny charakter:
prvni dvé jsou negativni (ve smyslu: neni
pravdépodobné, Ze by se jim autentick4 zku-
Senost protivila), dal$i dvé pak pozitivni (ve
smyslu: je pravdépodobné, Ze autenticka
zkuSenost vyvoldva tyto postoje).

1. Spole¢ny smysl. - Prvnim negativnim kri-
tériem je spoleny smysl, jimZ zde nemini-
me jen spoleény smysl jednotlivého kiesta-
na, ale i souhrn spoleéného smyslu osob
a svéta v daném historickém okamZiku. To-
to kritérium je nejdostupné&jsi, ale mnohdy
také znaéné& subjektivni, zv143t& je-li spolet-
ny smysl jednotlivce uzavfen spoleénému
smyslu ostatnich lidi dané doby. Proto je je-
ho soucdsti kritérium ostatnich.

2. Lidsky rozum. - Lidsky rozum md v Zivotg
¢lovéka nesporné vidé tdlohu; proto i du-
chovni autofi minulosti &asto zdtraziuji je-
ho vyznam, nezfidka velmi silnymi vyrazy
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(srov. sv. Jan od KfiZe, Vystup na horu Kar-
mel, 2,21,4). Nejde pfitom jen o diskursivni
(pfemitavé) uvaZovani, ale také o intuici.
V kaZdém piipadg, sotva bude autenticka
zkuSenost, kter4 je nerozumnad.

3. Nésledovan{ Krista. - Prvnim ze dvou po-
zitivnich kritérif je ndsledovani Krista. Jen
tehdy miiZeme mluvit o autentické kiestan-
ské zkuSenosti, kdyZ nds v této v&ci posiluje
a povzbuzuje. PonévadZ skute®nost nésle-
dovini Krista je §irok4 a zpisob jeji reali-
zace je nejriznéjii, bude dobré zde jmeno-
vat zdkladn{ aspekty tohoto ndsledovani:
a) Horizontdlnost a vertikdlnost. - Pokudje-
den z t&chto rozmé&r v nasi zkuenosti jed-
noznaéné& chybi, protoZe je vylu€ovan, ne-
Ize duchovni zkuSenost povaZovat za pra-
vou. V kffestanstvi museji byt oba vniméany
Jjako komplementérni.

b) Kristologické shody. - Ka?d4 doba a pros-
tfedi m4 tendenci vnimat Krista uritym,
specifickym zptsobem. A tfebaZe vzdy bu-
de vlddnout jist4 pluralita t&chto zku¥enosti
i ve stejném obdobi a prostfedi, prece jen je
shoda riznych zkuSenosti v zdsadnim n4h-
ledu na Krista pfirozen&jii neZ ktiklavs od-
li¥nost.

¢) JeZifuy Zivot. - Tam, kde je kiestanska
zkuSenost poméfovina JeZiSovym poze-
mskym Zivotem a je s nim ve shodg, je velk4
pravdépodobnost jeji autenti¢nosti. M4-li
byt ndsledovani Krista skutedné ,,nésledo-
vanim“, musi jit v jeho pozemskych sto-
péch.

4. Plody Ducha. - Posledn& jmenované, ne
viak posledni vyznamem, je kritérium plo-
dti Ducha (srov. Gal 5,22), jeZ lze redukovat
na lasku, kterd stoji u kofene viech t&chto
projevi.

a) Teologdlnt ldska. - Jde pochopiteln&
0 lasku, kterd existuje jen v doprovodu viry
a nadg€je (srov. LG 41a), proto¥e bez nich
riskujeme, Ze pujde o jakousi ,,nebeskou
l4sku*, kterd nem4 nic spoledného s na¥{ do-
bou a na$imi problémy. U kfestanské zku-
Senosti je viak pravdou opak; proto také l4s-
ka musi byt ,,vt€lend” do konkrétn reality,
coZ se projevuje pfitomnosti viry a nadg&je.

b) Provokujici ldska. - Tato 14ska nem4 nic
spole&ného s ,jemnym chovanim* &i
»mravnim estétstvim*; jde o postoj, ktery
provokuje a pudi, ba leckdy se miiZe proje-
vit i ur€itym nepochopenim a zmatkem.
¢) BliZenskd ldska. - Kritériem kfestanské
zkuSenosti nenf ldska k Bohu. Neni tomu
tak proto, Ze by zde ldska k Bohu nebyla
nutnd; jeji piftomnost je pro kaZdou auten-
tickou duchovni zkuSenost podminkou sine
qua non. Ale problém spoéiva v tom, Ze 14s-
ka k Bohu nemiiZe byt navenek dostate¢ns
vniména, a proto nemuZe byt kritériem.
Mluvime-li tedy o l4sce jako o kritériu roz-
lifovani kiestanské zkuSenosti, pak méme
na mysli lasku k bliZnimu.
Spole¢nd piftomnost t&chto &tyF kritérii
u dané duchovni zkuSenosti tvofi dostated-
n€ solidni rdmec pravd&podobnosti, Ze se
jednd o zkuSenost autentickou. To oviem
automaticky neznamend, 7e z autentické
kiestanské zkugenosti vyrostou také auten-
tické k¥festanské postoje a chovani, Ktestan-
ska duchovni zku$enost je dobry z4klad; sa-
ma o sob& viak ni¢emu neposlouZi, je tfeba
na nf déle stavét.

V. Kohut
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1. Pozorn& naslouchat: a) ideologie; b) moralismus.
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