Dějiny křesťanských spiritualit 1
Schéma 1


1. Křesťanské spirituality v dějinách spásy


Název kurzu: Dějiny křesťanských spiritualit [× Dějiny spiritualit] → 1. omezení na křesťanskou perspektivu (v západní tradici) [východní: Spiritualita v kulturní tradici křesťanského východu – PhDr. Josef Bartoň] × ne univerzální pohled; 2. nutnost hovořit v plurálu ← pojetí „spirituality“ (viz ↓).

Aby bylo možné probrat, potřeba úvodu (pojetí dějin a spirituality, vztah spirituality a umění).
Profánní a teologické pojetí dějin

Dějiny: zdánlivě prostá skutečnost × možnost velmi odlišného chápání → velmi různé interpretace stejných událostí. Pro nás: zásadní důležitost rozlišení profánního a teologického pojetí dějin.
a) Helénský prostor a semitský čas: křesťanství – (historicky) plod dialektického setkání helénské a semitské kultury → trvalé napětí v dějinách církve, ale i teologie (antinomie).


Schematické srovnání: helénská mentalita = kosmos (mikro, makro) → prostor a jednotlivec v něm [← usídlené zemědělství]; semitská mentalita = ‘ôlam („věk“) → dějiny a lid/národ v nich (toledôt) [← kočovné pastevectví]. Proto: pohanské pojetí času spíš cyklické (přírodní rytmus) [opakované střídání údobí], židovské spíše lineární (lidské dějiny) [putování!].
b) Teologický pojem dějin spásy: způsob života → vliv na chápání dějin; ‘et jako přesný, konkrétní moment a ‘ôlam jako plynutí času, spojené s lidskou existencí, přesahující do minulosti a budoucnosti (║ zhruba kairos a chronos).

Rozvíjející se přesvědčení o vnitřní smysluplnosti času (směřování „od-k“) ← Boží plán, záměr s lidmi (Ef 1,10: mystêrion tou Theou) → Boží „vedení“ dějin = dějiny spásy, tj. dějiny Božího projevování se v lidských dějinách → nelze ztotožnit ani oddělit!

Z křesťanského hlediska: 1. očekávání a příprava (stvoření-hřích-vyvolení Izraele); 2. „plnost časů“ (plêrôma tou chronou, Gal 4,4; vtělení-kříž-oslavení); 3. poslání („již a ještě ne“; putování církve v dějinách světa).
c) Profánní pojetí dějin a plodné napětí: běžné, profánní pojetí dějin jako „plynutí času“ a uskutečňování událostí v nich (dialektika osobních a společenských dějin, projevů lidské svobody i podmíněnosti) → „historismus“ Leopolda von Rankea: 1. brát minulost vážně v jejích vlastních podmínkách (ne „souzení“, ale „chápání“); 2. naše doba vychází z dědictví minulosti; 3. způsoby myšlení v jednotlivých dobách se mění (→ možnost jiné budoucnosti) [Sheldrake] → zdůraznění diskontinuity a rozdrobenosti vývoje. × Teologické, křesťanské pojetí dějin spásy jako smysluplného směřování (viz ↑) → napětí mezi profánními dějinami a dějinami spásy je nutné, náročné, ale v podstatě plodné! [úskalí cynismu a ideologismu] V tomto napětí se musí pohybovat i náš kurz.
Pojem křesťanské spirituality

Kromě tohoto napětí lidských a Božích dějin skutečnost plurality lidských zkušeností s Bohem. → Pojem „spiritualita“.
a) Předběžná rozlišení: „spirituální teologie“ (systematické pojednání), „duchovní život“ (základní prvky křesťanské existence, společné všem) a „spiritualita“ (konkrétní, žitá forma křesťanské existence). „Spiritualita“ od spiritus, spirit(u)alis („duch, duchovní“) a spirare („dýchat“) ne ve smyslu nehmotném a nečasném [praktická nemožnost „dějin“], nýbrž pocházejícím od Ducha svatého (projev božského v lidském)
b) Deskriptivní definice křesťanské spirituality: celá řada různých; zde má vlastní (inspirovaná Moiolim a Fralingem) - „konkrétní a vnější vyvážený životní styl vytvořený působením Ducha svatého a lidskou spoluprací v určitých dějinně-místních podmínkách a předávaný dalším osobám, díky němuž daný nositel spoluprožívá celé Kristovo tajemství na základě určitého aspektu Ježíšova pozemského života, charakterizujícího celý tento styl svébytným posláním ve společenství církve“; konkrétní a vnější vyvýžený životní styl – harmonické a uspořádání všech teologálních hodnot v životě křesťana (či určité skupiny věřících) umožňující jejich vyrovnanou interakci (uvnitř i navenek!; často antinomie!); působení Ducha svatého a lidská spolupráce – proto „spiritualita“ (synergie Ducha a člověka → charisma osoby/společenství); celé Kristovo tajemství – sjednocení s Bohem účastí na Kristově životě („materiálem“ našeho života: všechny aspekty Ježíšova života); uspořádání kolem stavebního principu – ve středu jeden aspekt Kristova tajemství (nemožnost postihnout stejně všechno → zaměření na určitou hodnotu, ale i integrace ostatních hodnot /jinak duchovní hereze!/ → legitimnost, prospěšnost i nevyhnutnost pluralismu spiritualit!); charakteristické poslání – vymezeno stavebním principem a navázáním ostatních prvků (to, co je „typické“); dějinně-místní podmínky – potřeba vtělení (inkulturace) do konkrétních podmínek (někdy problém při „přenosu“); komunikabilita – skutečná spiritualita, až když předána ostatním lidem.
c)
Dějiny křesťanských spiritualit: lépe mluvit o „spiritualitách“ v plurálu → Dějiny křesťanských spiritualit (nebo Křesťanské spirituality v dějinách) než Dějiny spirituality. Trojí základní přístup (D. de Pablo Maroto): 1. chronologická prezentace (období, díla, nauky, školy) [úskalí: „prales informací“ + zdvojování církevních dějin, příp. dějin umění]; 2. systematická (nejdůležitější témata v daném období) [úskalí: ztráta časové osy + vyumělkovanost]; 3. kombinovaná (snaha o vyvážení obou; nejčastěji: téma + konkrétní příklad) – naše snaha.
Křesťanské spirituality a umění

Jaký význam oboru pro vás? Potřeba reflektovat vztah křesť. spiritualit a křesť. umění.
a) Dialektický vztah kultury a spirituality: definice kultury – „jednotný komplex zahrnující poznání, víru, umění, morálku, zákony, schopnosti nebo návyky, které si člověk osvojí jako člen společnosti“ (E. B. Tylor). Jaký vztah křesťanských spiritualit ke kulturám? Možná řešení (H. R. Niebuhr a G. Wainwright): 1. spiritualita proti kultuře (prvotní mnišství, radikální protestantismus); 2. spiritualita kultury (praktické ztotožnění: Eusebius z Cézareje /260?-340/, středověký klérus, liberální protestantismus); 3. spiritualita nad kulturou („pozvedání“ kultury spiritualitou, tomismus /gratia elevat naturam/); 4. spiritualita a kultura v paradoxu (nutnost boje, M. Luther /Anfechtung/, D. Bonhoeffer); 5. spiritualita proměňující kulturu (kultura jako znamení budoucí naděje: metodismus /J. a Ch. Wesley/). → Protože 3. a 5. řešení takřka identické a 3. a 4. jsou umírněnějšími variantami 1. a 2., nutnost ještě jinak: spiritualita a kultura v dialektickém vztahu (každá spiritualita nutně inkulturovaná a každá kultura nutně oduševňovaná spiritualitou /srov. GS 58/; obvykle symbióza, někdy ovšem kontrast!). → Význam studia spiritualit pro znalost umění (zejména křesťanského) jako zásadního projevu kultury!
b) Pojem křesťanského umění: Existuje „křesťanské umění“ odlišitelné od ostatního? Jaké kritérium? Autor, obsah, forma? Tvůrčí napětí vůči Bohu mezi autorem a jeho dílem jak co do obsahu tak co do formy: autora „musí bolet Bůh“ (F. Halas ║ Platónův básník = „theopat“) → Křesťanské umění nemá za úkol šířit víru (ideologizace!), nýbrž tvůrčím způsobem s ní vést dialog.
c) Kontext a metodologie kurzu: 1. na rozhraní mezi světskými dějinami a dějinami spásy, mezi kulturou a žitou vírou (tvůrčí napětí!); 2. mezi chronologií a systematikou (opět napětí!).
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